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den f,o»r Veile lAmts«3die Valgkreds
En,-Nielsen) tll Fixkcjytskyinistckcn

«« »-(Foresp,orgslen findesc i Tidenden Sp.
e.088.)z « » » ». -

»
Th; Nielsen: Dengang»jeg»indleverede

min Foresporgsel, vidste jeg ikke, at denne Sag
allerede havde været for i ’Landsthinget; men
inden Forespnrgselenl blev- tilladt,· var, jeg rig-
tignok kommen til Bevidsthed derom, .og.det
kunde-,maaske-saaledes synes overflødigt fra
min-Side.«gt fremkomme med »d,en.» Dette
har jeg imidlertid ikke ment, thi det; Svar,’
som den høitagtede Minister gav; iLandsthin-
get, gik vel- ud paa, at han -saasnart»som-,mu-l
ligt,-« T saaledes«tror jeg hans Ord.vare—-
yi»lde«se ,at komme medl et» saadant Lovforslag
som »det, der omtales ; JForesporgselen uden

d.og-»nærmere-at angive noget Tidspunkt, og»

hanbetonede vel ved samme Leilighed, at,der-l
var Adskilligt i selve Bygningsafgiftslovenel
s»om» han ansaa,for mindre-heldigt ·»————. Noget,.
man vel»hellers ikke ret ,vel kunde tvivle , om,

at han« maatte; gjøre, naar man kjender hans
skarpe Blik overhovedet for den rigtige Skatte-

ydelse»s»rnaade»«—— men I’paa den anden, Side
var jd«er·»sl«ioget i hans Foredrag, »som» ikke»var
tilfredsstillende for mig, blandt Andet dette, at

han gjorde»gjældende, at, der var andre kFakto-

rer, hvoraf det »vgr afhængigt,,,naar dette Lov-«

forslag overhovedet skulde fremkomme,c og ·han
lod det utvetydigt skinne igjennem, at han.der-
ved-sigtede til Kjøbstadkotnmissionen. Hvor-
ledes-nu denne Kommission kan og vil ar-

beide, inden den bliver færdig, er der vel i

Grunden Ingen af. os, som ««»ha»r,nogen rigtig
Forestilling,om, ,og det er»min Mening, at,x
hvis»d»et»zskulde vare i»Aaremaal, saa»bør vi

ikke, vente, med» at søge at raade Bod paa det
meget Uh.eldige, der erfi del nuværende Byg-
uingsafgiftslove, indtil denne Kommission er

færdig med»»sit Arbeide »
Jeg zhaaber nærmere

at» kunne begrunde, hvgd;jeg»her har sagt. Hvadk
Kjøbstæderne angaar, da skal jeg fatte mig
kort om den Psisfornoielsqsom ogsaa der har
været tilstede med disseLove, vel vidende»at«der vil

komme grundige Oplysninger «fra Kommissio-
nens »S»id»e« on1»»hele dette Forhold for»Kjøbstæ-
dernes Vedkommende 3»»D»er har«fxa»K»jøbstæ-l

dernes Side i en længere Aarrække - navnlig
siden Næringsloven traadte i Kraft, været eTale
om Overbebyrdelse«zaf Skatter. Om dette

er-Tilfæ»ldet, -,skal jeg ikke afgjore;,,«der er No-

get, som, taler derfor, medens Mere synes mig
at tale derimod, . i alt Fald for de direkte
Skatters Vedkommende, thi ser,man hen til,

at de «ved« Jndkomstskatten»komme «til»at svare
flere Procent, end det er·Tilfceldet ved de di-l
rekte Skatter, saa- synes dette mig ikke at tale
sfor, at :de eresoverbebyrdedq og ser man hen
ttil det statistiske Materiale, der foreligger, saa
er der« heller ikke Grund til at« tro, at de ere

’overbebyr»ded«e, saa at der ikke -af denne Grund
er Anledning til at foretage Forandring-i
Bygningsafgiften for deres ,Vedkommende.
’Det statistiske Materiale, som jeg har havt
Leilighedtil at se, udviser, at«der af ethvert
Individ paa Landet-spares i-Gjenuemsnit 2

st 64 Sk. aarlig -i direkteSkatter,«hvorimod
der i Kjøbenhavn svares 2 Rd. 14 Sk. af
hvert Jndivid,, altsaa, 3 Mark mindre, og i

Jde ovrige Kjobstæder .1 Rd. -94 Sk., altsaa

·»4 Mk. 2 Sk. mindre, saa-at der altsaa ikke
jsynes at være den Grund til at rere ved de,

i bestaaende Bygningsafgiftslove for Kjøbstæderne
Tsom man« jevnlig anfører, nemlig at disse
skulde være overbebyrdede. Men selv om dette
altsaa ikke,er Tilfældet, kunde det være, at

idisse Asgiftslove dog ere uheldige for Kjøb-
stædernes Vedkommende, og det« er-»jo en af-
gjort Sag, at .enxSk«at, der udredes paa en

cnheldig Maade, virker mere »trykkende end en

Skat, der er større, men med Hensyn ,til hvil-
ken man dog har en»Forvisning om, at, selv
»om den ikke er fuldkommen retfærdig i sine,
kEnkeltheder — thi det er vel ingen Skatte-

-lop —, saa tilfredsstillet den,dog de Krav

paa Retfærdighed som man med Rimelighed
kan stille til en Skat. Jeg tror nu nok, at

«man kan sige, at Bygningsafgiften ogsaa for
Kjøbstædernes Vedkommende ikke er videre

rretfcerdig» Den tager saaledes ikke Hensyn til

lZKjobstædernes»»Beliggenhed og heller ikke til

Bygninger-nes Beliggenhed indenfor den samme
JKjobstad»skjondt jo begge disse Punkter have
endel at sige. Den svares. endvidere efter

cßygningerues Kvadratindhold og deres Assu-
raneesumz men Assuraneesnmmen c »er -jo en


