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under alle Omstændigheder iUdvalget for deti

sidstes Vedkommende maa anbefale — Ligez
overfor det ærede Medlem for Aalborg Amts «
»ste Valgkreds '(V.«Holm), der tog Ændrings-
forslaget under Nr. ’l9 i Forsvar, skal jeg be-

mærke, at Grunden til, at Udvalget ikke i·saa
Henseende har kunnet komme tilssamme An-

skuelse som han, er, som jeg allerede tidligere
har fremhævet, væsentlig den, at Udvalget tror,
at der i Haver og paa. Gaardspladser, ligesaa
lidt som isindhegnede Dyrehaver, vil blivel

gjort de fredede Dyr synderlig Skade, saalænge
den Reget«i Lovforslaget fastholdes, atl Salg,
og Kjøb af fredede Dyr er» forbudt i« Fred-
ningstiden. ’J Anledning af det,' som idet
ærede Medlem - sfor’ Skanderborg Amts «Iste
Valgkredss(Tauber) yttrede, skal jeg aldeles

ikke nærmere-undersøge, hvorfra han har sin
Kundskab om de»Motiver, der have foresvæv«et
Udvalget. «At han kjender sdisse Motiver
nøiere end Udvalgets Ordfører, maa jeg kun

finde lidt« paafaldende s«Jeg har udtalt tnig
tydelig i saa Henseende da jeg før havde Or-

det, og jeg har sagt, at de Motiver, som det

ærede Medlem mente laa til Grund for Be-

stemmelserne aldeles ikke havde været ledende

for Udvalget, og jeg tror at kunne henholdel
mig dertil. ·

Det ærede Medlem for Svendborg Amts 6te

Valgkreds (Sager) rettede en Bemærkning til

mig som Ordfører, som jeg ikke kan Andet

end findei sin Orden, da sden ganske stemmer
med, hvad jeg udtalte, da jeg første Gang
havde Ordet. Det ærede Medlem sagde nem-

lig, atsen Sag bedst forsvares uden Bitter-

hed. Dette giver jeg det ærede Medlem sßet

i, og jeg skal af den Grundikke nærmere

komme ind paa den Maade," hvorpaa-han
idag forsvarede de af ham tidligere stillede
Ændringsforslag; men ’det maa dog udeti

Bitterhed være mig tilladt at-gjore enzlille
Indsigelse imod det sAngreb,s som det ærede

Medlem, idet han forsvarede sit eget Forslag,
rettede mod det af Udvalget tidligere stillede
Forslag iHenseende til Paatalem -Han sagde (
nemlig,« at det var en Feil, som Udvalget
havde gjort sig skyldig i, at« det havde ind- :
skrænket sig til mundtlig Begrundelse i Salen, :
uagtet Udvalgets foreslog saa stor en Foran- 3

dring i »de bestaaende Regler om Paatalen,
som Tilfældet havde været Der er deti ærede
"Medlem iVildfarelseX Hvis han har læst
Udvalgets Betænkning «"«vil han vistnok finde,
at Paatalen netop er et Punkt, i Henseende
til hvilket lUdvalget indenfor passende Grænd-
ser i dens trykte Betænkning » har anført ret

fyldestgjorende Grunde «for dets Anskuelse, saa
at den Bebreidelse, «som det æredeMedlem

rettede imod Udvalget, i alt Fald ikke paa
dette Punkt træffer det. Da jeg’føre havde
Ordet, glemte««jeg at omtale Ændringsforsla-
gene under Nr.««2 til§ 6, Nr. 3 til "§ 7 og
Nr.« 4 til § 17. Det ærede Medlem for
Svendborg Amts 6te Valgkreds «har allerede

omtalt det, shvorpaa disse Ændringsforslag
gaa ud.« Jeg kan-i det Væsentlige henholde
smig dertil«z kun skal jeg gjøre opmærksom« paa,
at i Virkeligheden -ere disse Forslag kun-Re-

daktionsforandringer, som ere blevne nødven-
dige«derved, at man nu faarsen dobbelt For-
følgningsmaade af Jagtforseelser, ' en s «ptivat
og en offentlig. Følgen deraf vilde nemlig
nu være, ·at en Krybskytte, ««som» har gjort sig
skyldig i ulovlig lagt ved Hjælp af Mynderk
eller Snarer, «i Henholdstil § 19 skulde
være undergiven privat Tiltale," hvorimod
selve lagteieren, der gjorde sig skyldig i slig
Forseelse, skulde være underkastet offentlig Til-

tale. Dette var en saadan ««Modsigelse, som
Udvalget i alt Fald maatte søge fjernet, og
deti er det, hvorpaa de af mig·nævnte Æn-

dringsforslag gaa ud '

« « Indenrigsministeren: Jeg veed ikke,
om jeg rigtigt har forstaaet det Spørgsmaal,
som det ærede Medlem for Ringkjobing Amts

3die Valgkreds (Madsen) rettede til mig; men

forsaavidt jeg har opfattet ham rigtigt, saa
gik det ud paa,

sz

hvorledes lder vilde være at

forholde, naar Talen var dmsen Jagtforseelse
ligeoverfor en Politimester, «n»aar denne var
jagtberettiget paa det Terrain, hvorpaa For-
seelsen var begaaet. Forudsat at dette’er rig-
tigt, kan der ikke gives noget jandet Svar

derpaa end det, den ærede Ordfører -ga"v,
nemlig at det er«en Selvfølge, at «da Politi-
mesteren i dette Tilfælde er Part i Sagen,
kan han ikke tillige- være den, der dommer,


