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og da man for’sat undgaa sdette kun« behøver
at paalægge-Statskassen en«lille Kontorholdsud-
gift. Under disse« Omstændigheder, og naar

det forøvrigt ikke-gjælder «om at oprette over-«

flvdige Bestillinger, kan jeg- ikke se, atsdetteiers
saa farlig en Sag,- navnlig naarsmaniser hens til:

den« Betragtning af Statskassen,i som det æredeZ
Medlem for Aalborg ellers gjør gjældende-« Vater-

skouten,l««som!· forøvrigtcskulde være ’en vrage-·
løs«Mand,— skulde meresendcMonstringsbestyrerenl
kjende -fremmede sSprog ———·«men«e’r«den meget
ærede rMinisterk — Ja;- det et jo! en Selvfølge,j
at« han« skal kjendel noget ··til»s Engelsk- —L«at»f
han-skal kunne Chinesiskz« Russisk -osv3,-«ktro«r «jeg.!

ikke, »vil«» blive « forlangt —- men dets-erT jo;
Nogets«sder«lsliges’aa slet kanssifordres af Mon-i

stringsbestyreren « « sDet Vi Vigtigste « ved Lovforz
slaget efter Ministerens og detkiderede Med-i

lems Mening er imidlertid, at«den«pa«agjæl-J
dende Mand- -skal- optræde’ mæglend«e mellekms
Skibsforere og s«Søfolk,s menl jeg «kan 3 ikke rig-I
tigt-forstaa, med- hvilken Grund man kanl

sige dette; thi der staar jo ikke et eneste Ord
derom «’is jdette «Lovforslag, som manssomfatster

med saa-megen Kjærlighed Altsaa- om det Aller-

vigtigsstessog«Væsentligste ved Lovforslaget, nem-

lig cit «den« paagjældende- Mand - skal- være

Mæglersc»mellem« dem, der rere uenige, Logrog-
saa Imellem dem,— som-sikke ere uenige-, —-——««og«
dette er Gudskelov - som oftest f-)lilfæld«ets-—«—'l
staar Eder ilke et eneste Ordsi.Lovforslaget.’

Og hvad nu angaar-idet ærede Medlems» For-.

slag, —«—’— som jeg ikke har snogen særlig Op-

fordring til at udtale mig om, thi det ses
jo, at han«har stillet «dettsaaledes, somom der

ikke havde- været nedsat Udvalg i denne-Sag,
idet-« hian har stillet sit«Forslag til § 3«liden

Hensyn til, hvad- ders bliver vedtaget her —

da« 3 taler- det ærede Medlem i dette Forslag

slet ikke oni «nogen Mægling men-kun om

det Tilfælde, at der-ved Afregningen opstaar
Strid om, hvad der tilkommer Sømanden, og

bestemmer da, atdet omtvistedekßelob skal tages i

Vevarings»af Vaterskouten, og at sdisse Penge

senere skulle betales tilbage til deri Berettigede

osv. Hvis altsaa Forslaget vedtages med det

ærede- Medlems Ændring, svilkder ikke«i et

eneste Sted staa, at«Vaterskoutensskalsz mægle,
men derimod kommer rder »efte«r·sdetksnævnte

Ændringsforsl«ag til ats-- staa, hvorledes Eder

skal forholdes med nogle « Pengch «n«a»a’rs der

sbliver Strid. -’ Derimod har- Flertallet Ji Et-
kjendelse af,« atl et godt Ord-finder etl godt
Sted, og at en«Mægling ogisaa tkanls behøves
ved enkelte- Leiligheden udtalt- l-sigi om den

Paagjældendes Forpligtelse ««i«sa«a Henseende,
«idet vi«nemligi vort Forslag til"§ s««har ud-
talt Følgende:««s,,-Opstaar der Uenigheds mellem

ISksibsfø«reren og noget« af « Mandskabet ’«vedkom-

«mende«« fornævnte sSportgsmaals Uellet sinder
Monstringsbestyreren Anledning tili atslgjdike
nogen- Jndvenditig Atmodt den-« indgaaede Over-

enskomst-- ellers sden « foretagnei ·Asregning,»skal
han lsssge at bilægge disse««Sp«øi«gsmaal i«Min-

delighedsssk forsaavidt- Lovgivningenj ikkessfordreJr
enesanden Fremgangsmaadek eller, «hvo«r«3det ikke

slykkes,s«33give denfotmentlig Forurettede Veiled-
ning oms«- hvorledes han skal «g«aa«’frem«3«for««at
komme til-fin- Ret-» sDenne Paragras tror

jeg- har en —ga«nske"' «anden Betydning- for dette

Forholds Ordning tend- den Beste«mmelse,« som
det-ærede Medlem lægger-saamegen Vægt part,
men soni slet 'ikke’«findies i-Lovsorslagetfmä«sAt
Monstringsbestyreren ikke, skulde kjende R til« Sø-

ffartsforholdene skjøndt han har —"atl-gjøre"med
langt flere Søfolk endfz Vaterskoutenf ermig
ikke ganske forklarligt,-» ogsthvad»d’ekr’ høitæiede
Ministers-udtalte om, ats’der""ikke-Yved«Besæt-
telsens af dette «- Embede tkan stages Hensyn til,

hvilke samlede Forretninger Mønstringsbestyre-
-ren vil faa atludsoresskanjegheller ikke for;
staas «i -alt« Fald kan jegskun forstaa det under

den Forudsætning lat- Justitsministeren og
Indenrigsministeren A ikke kunne blive-- enige
derom. Men denne Forudsætnill«g""skansl jeg
ikke gaa ud fra;« titvertimod jeg erlsmeget til-

bøielig til at antage, at, hvis vort Forslag-blev
til Lov uforandret,l vilde desto Ministerier-i
god- Overensstemmelse tage sde forskjellige Hen-

syn, som burde tages ved«B«esættelsen afdenne
Post. Det ærede Medlem for Aalborg Amts

2den Valgkreds fremførte en Betragtning, som
jegsikkeitror er« rigtig. ·««Han’» sagde, at den,
som har«Nytten af en offentlig Emhedsmand,
ogsaa bør betale personligt derfor,«3og« det var

den ·Grundbetragtning,s hvorfor han vilde be-

holde dennes Asgift «af Sømændene
’·" Dette-

kan jeg ikke- gsaa ind p«a«a.· lNaarsijeg melder


