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faa at- fe,3"· hvad seni saadan- Bestemmelse
som den lom »de 1.0 Aars »Tjenesietid har
an;-betyde. »« .- Dets er mig -übegribeligt,
hvorfor «sman har« forladt "Iden Tanke,’ helt
igjennem at- pensionere ElEmbedsmændene si

Forhold til » deress Embedstid og«istedet· derfor
har gjort dette Springsog denne Standsnings
fra de 10- Aar til.de 20 sAJar;" det er; som
om man fornam, ,at det var for glubsk at

fortsættes saaledes som-. man havde,-begyndt,
og idet man studerede over«sit— eget Arbeide,
pludselig stod stille, -naar. man kom til
de 10s Aar, for saa sikke-sat,«give Embedsman-
den mere i Pension ,- forl han har tjent 10

Aar til," saa at! altsaa»l«o Aars-og sindtil 20
Aars sTjeneste giver ham -lige« Meget. -« Jeg
har’ forsøgt ats·sraade Bodk derpaa ved««nlit«

Forslag; hvorefter lEmbedsmanden vil naa? op
til en. Pension lig to Trediedele saf hans Em-

bedsindtægterz, naar- han-har stjeuts 31—3s2s

Aar, og dette Resultat fremkommer ved at
beregne Pensionens Størrelse, I-no.iagtigt—« efter
det Antal Aar, s·hvori Manden har tjent:
De sforste »4 har Aar har jeg slaaet sammen,
fordi Pensi·onen- for -denne-«Tjeneste«tid er en

rens Übetydelighed, men :«ellers« har :jeg sfulgt
Aarene Skridt forstSkridte «JJeg tager gjerne
mit Forslag stilbagezsllaars»Rogenskan overbevise
mig om,-at den Tjenestetid, der ligger mellem
des -10· og de 20» Aar,- ’ en en saadan, ·hvorl
man. bor staa- aldeles stilles-, ved Beregningen
afttPensionem eller-« hvisx man skan- godtgjøre-,
at det- er:-nødvendigt for Statshusholdningens
at sen Embedsmand-; der ;har. tjent i 10

Aar,sskal have dets-Halve-- af sin Embeds-

indtaegtf i.» Pension Man jeg-« bemærke,’
at jeg har forlangt delt«sAfstemning, s"idet.
de sidste Ord !i - smit Forslag-: -,hvilkets.;
opnaas efterxfuldessk Tjenesteaar«, ikke be-·-

hovesj naar det er givet,s ««atsEmbedsmanden
ikke kan« faa-Mere end 2-, af sin Indtægt
i Pension.·. Jeg vils derfor selv- stemme mod
denne Del af Forslaget, og: jeg beder det
ærede Thing om at gjore det Samme. « Jeg
har. nu forklaret min Mening, som er den,
at Embedsmandent skal have sin «Efterlon i

Forhold »til «det »Aarem·aal,s- hvori sshan har
tjent-Staten,-,-og, jeg skal henstille til det ærede
Thing, ssom dets-tror, at der« ligger-særdeles

"Vægt paa at sikkrek,en Embedsmand det Halve
kaf« hans Indtægt i Pension, naar ishan har-
tjent Staten i »10 Aar?(Cas-se:s Neij« 11

Aart) eller si noget over- 10 Aar.-» Dette er:

egentlig-Spørgsmaalet,’ « Det. er« forresten ikke

nogets Nyt, jeg fremkommer med; sthi, da«svi

forsen Snes Aar , siden behandlede Pensionssx
slovenj fremstillede-jeg « det samme Forslag i

Forbindelse med flere Andre’ Disse-Andre
ere nu gaaede bort eller. ere ikke her tilstede-
med Undtagelse-ses den ærede Ordfører og det

Yærede Medlem ·sra Vordingborg (Schroll).
«Vi«havde«da taget 2 og 2 Aar ad. Gangen;
dets er den shele Forskjel, -ellers« var Forslaget,
idet,-samme som det, der nu««foreligger. «leg
ser heller ikke,-« hvorledes den Betragtnings: jeg
har tilladt- inig at fremstiller skulde kunne haves
nogen Betydning-overfor Forslaget, som-« den-
ærede Ordfører sagde, om« at«-frad«ra«ge visse-
Procent -af Pensionen,«: naar . den « gik- op
over-« en vis Høide,« jeg «kan sikke forstaa
dette, thi kan man drage saadanne Procenters
sra, naar man sbenytter’ den ene- «Skala,
saa: kan- man ogsaa-. gjøre det, naarmaner-

sger den- anden. lafvil man absolut sørge
ifor, at- de,- der have været -10,-« Aar?i Tjeneste,-
sfaa deres halve Indtægt i Pension,ssaa er»det
sen anden Sag;«: men-dette kan jeg dog-ikke
Jtro,«at»man vil. — Det maal endvidere være-

smigcstilladt at sg«jore«’ en Bemærkning til Ud-«

valgets Forslag under- Nr. 8, der begynder
saaledes: -»Forsaavidt Nr. s«ellers Nr.-se;

vedtages«’ osv. : Det ser ikke sandsynligt, -at vi«

ssaa denne sLov «ud saalidt- som« saameget- Art-«

jdet, der er. blevet forelagt kaf den nuværende

høitærede sßegjering -saa at der ikke-er Grund
til at gjennemgaa Sagen saa« ndiagtigt," som
jeg- ellersi kunde havesLyst til (Modsigelse);
’ja,« det er:-min Mening.i «IMen jeg« vil dog
tillade mig den Bemærkning atjeg ikke kan·
være, enig med-Udvalget i, at de nu ansatte
»Embedsmænds skulde. være berettigede til - at
blive penfioneredesefter den nugjældende Pen-
sionslov sag-ikke efter den- nye; jeg kan« idet-

mindste ikke se, hvad Grunden dertil skulde
være. Der staar i Grundloven, -at Embeds-
mændene skulleshave Pension iOverensstem-
melse med Pensionsloven««z ders staar ikke, at-
de skulle pensioneres efter den afskaffede Pen-


