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»i«kke·«er« en Hlisliid Dette-ser udtalt i dennes

ißesolutidris sinesn dette Spso«r·gstl«la’cil«·har«fore"-1
ligget Donisttilerie ««o’g»l»har faaet ens modsat.
Afgjørelse vedsspHviesteretsdom «af ·15’de August
1852. Denne Sag er bleven omtaltiLands-
thinget;

»

den »«blev fort af Hoiesteretsadvokati
«Bro«c«k soml Sagforer for det Offentlige modi

sGrevenkop-«Castenschjold. »«sJ ’·de’rine «T»S«ag var

»dctsgkjvet, cit de Loddck,"dm- hyis Fæstcpngl
der ivistedesj habde b"æ«ret"D-ele’ asj 3eni«t»id«ligei·»e’
»Gaard« og’ der’«blev« «nu iSpvrgsmaal ene,
hvorvidt disse Lodder, der-svare dmtrent «1»

Tde.«Hartkorn;«' nu fremdeles Iskrilde betragtes
som Gaarde og i 3altsa««l rare-Fæstetvang rin-
d"ergivne,"felle«r som Husloddets og ' ikkef være-

«F«æs»te«tsvang«» pudergivne,«»« idg «·Hoiest«eiet« ko"m»s da

til «det«« Resirltat, at disse Eienddmme, idaYdez
ifølge Egnens Skik«ogsßrngikcildes«lHllse, ogi
dadeshidiil ikkemhavdeværetJ bertftestede ikke
krinde «vcere««Fæstetvang tundergivnes Juansetp « " at ;
detvar givet, gt« desheivdeværetParceller af en tid-;
ligere Gaard. Det er saaledes afgjort afHoiesteret ls
k- dg min ærede Nabo (J.·A. H·ansen)« erkjender z;
’jo’ en Hdiesteretsdtom for at vare, det Afgjeks
rende —- at" der gives Hysepaa ;l·»T»ondes
Hartkdrn og T«deroveit," idet·«det«jo«afha«rig laf
Egnens Skikbg Brug og af den særlige Om-
stændighed, af«den Maade, hvorpaa disse Eien--
ddmwe vark blevne behandlede, shoskzwkdt deskjukde
betragtesssom Huse og: som« Følge, deraf kikkeil
være « Fæstetvang 11ndergivi1es«»«ell»er være«««Ga’arde,s
dg« saaledes cvare Fæstetvang «nndergivrz«e. Dette-
Spørgsmaal anser jeg saaledes ikke for’tv«ivl-»
somt mere,» « det har fundet sin«praktiske"Los-'
ning bed en Hoiesteretsdom Derimod er der

et andet Spørgsmaal, solm endnu venter paa

sin Afgjørelse, og deter dette, hvorledes der

skal forholdes kmed en Eiendom, som er ud-»
parcelleret sen en Fæstegaard lmen som har ets

Tilliggende «af» 1 Yd- 2 Tender Hartkoiii, de-
saakaldte »Boelssteder hvorledes der skal fori-l
holdes med "Eiendomin«e, som»saaledes ikkei

daglig Brug kaldes Huse, men om hvilke det-

dog kan siges, .at de ere ndparcellerede sra
Bøndergaarde. Der kan paa den ene «Side»
opstilles den Mening, at Fastetvangen kun

hviler. paaf Stammen selv, denioprindelige
Bondegaatd; og ak alle de Pareeller, der ere,

ndskndte derfra, ere sæstefri, men paa den an-l

de«»n Side skal-i der «opsti·lles· entandens niodsat

«Ansknelse,« at ««Fæstetv«ang ikke blot hvil»er«paa
Stamparieellensl nien’ ogsaa «paa Boelsstedet,
som"3er udsondket dersraN »er forekommerl det

mig meget lidet «I·igtigt,' at Folkethinget skulde
vedtage Resolutionen underl Nr. 1, som-i
Virkeligheden omhandlet tvendel Spoirgsmaah
der« i ere" forskjellige ·fra«hinkinde«n’«hvoraf««det
ene har- fimdet "sin lpraktiske Afgjørelsetv«ed
kompetente «Autoritete«r i sen ganske modsat
Retning af, hvad ders her skulde ansesszfvr den

rette, «og"’ det iiindet Spørgsmaal endnn venter
paa[ sin Afgjørelse.’——"— Hvad angaar Resoln-
tionen «under» Nr."'2,3 da skulde det vedtages,
at Folkethinget anser Fæstetvang-en paany ind-

traadksorsatadlanne«Hilslodder, ’naar d«e senere
sammenlaegges tilJordbrug paa’l over I··Tonde

Haardan ,Det indsatte vel dei-afstukne cn

det skylde «vcere« Folkethingets Mening, at, naar
en «Ei·e·ndom« ««’var udsondtet som en 31Huslod,
altsaa efteereningent as Resolutionen under

Nr. 1 var under««l Tonde Hartkotn,« og den

saa« senere «fik et yderligere Jordiilliggende,
skrilde denne JEiendoms jinjidiske Vilkaarderved

forandres-« og fra at være en Eiendom, som
ikke svar fæstepligtig, sknlde iden ·ga«al«o«ver til

at være Fæstetvang’nndergivem og««dette siges
ganske ijsAlmindelighed Jegstror «nu virke-«
lig, at min ærede Raho her har sagt mere,
«end«der virkelig var hans Mening » Detkhar
til- « alle Tider, været lerkjendt, at der er en

hel-Del YJorder her iLandet, som hele SporgsL
maalet om Fæstetvang slet ikke-vedkom; det

er den Jord, som er gammel Hovedgaardstart,
og det ersbekjendt at forskjellige Vondergaarde
ere opførte paa’ gamnielsHovedgaardstart, og
disse, der saaledes ere byggede paa privilegeret
Jord, er det jo aldeles sikkertkunne ikke være

Fæstetvangnndergivnq« uden att det kan komme
i Betragtning « om de li en længere Aarrække

faktisk have væretbortfæstedeil «De ere altsaa
fuldstændig Kontraktsfrihed undergivne. Nn

forekommer det mig«hoist besynderligt, og jeg
er ikke istand til at- indse, at det kan stottes
ved nogensomhelst retlig"·Betragtning, at et

Hus, der som saadant ikke var fæstepligtigt,
’———

og det er erkjendt fra alle Sider, at Hus-
lodder« som saadanne ikke-ere fæstepligtige —-

skulde komme ind under Fæstetvang, derved


