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at cfaa Sagen sksorssulgt? Hvorfor «isndl—ette« .For«-
holdet- saaledes, sat, sden P«rivate, hvis tßiet set
bleven krænket vis-mange Tilfælde saasat-ssige
bliver ssnodsaget ltil at'!tla·de være-sat forfølge
sin Ret, fordi Forfølgningen er--»forbunsden

-meds«saa store Ulemper dig-Bekostninger forsham?
Hvorfor ikke ordne Sagen saaledes,-atdet Offeret-
Elige skal tage sig af den ogsfsorfolge denspaa den
,Krænkedes Vegne, og -,sværness—der ikke derved
bedst otnksßettighederne her: i Landet-og navn-
»ligx ,om, Rettigheder-sin «i kdet» Forhold,- hvorom
,der «her; er .Tvle? Naar-man tager Sagen
paa .-den Maade, tvivler jeg imidlertid-Ogsaa
om, .at mani saa’Henseende -vil;-ramme-det

Rette. ved- det Forslag; cder er stilljet sra de-
valgets. sSide»,,- og somxforsvvrigtsjoe allerede ler

vedtaget sved 2den,«Behandlin«g. « Det-maa nemk
lig vell erindres, sat- den OprivateaForfolgning
saaledes: som den nu haves-ifølge kLovgivninL
gen, staar si- Forbindelse med adskilligesandre
Bestemmelser i .«L,ovgivningen, »«derl nsu foreslaas
at skulle falde bort.-- Den Private har-nem-«

«lig ; ifølge den -«nugjældende - Jagtlovgivning
Krav paa at faa de Bøder, ssom sden« Paagjæl-
dende bliver-idømt for-—Overtrædelse-af Jagtk
lovgivningen; det er sen singulær- Bestemmelse;
hvortilclman ikke« lets finder noget Tilsvarende
i vor; Lovgivning -men det er aabenbart, -at
Hensigtenl - med kdenne c. Bestemmelse ki Forord-»
ningen-af- s2odes Mai 1840-netop ,har været

at gjøre den Privaterorfølgningensaf«og Paaiz
tallen afl Krænkelser af hans Ret let-tere. II
Forbindelse-med denne private Forsdlgningk af;
kSagensz staar. da ogsaa: Bestemmelsen-i For-,
ordningen»aaf 20desMai«— 1840 § »34, sont
giver«--Jagteieren Ret til; vedssine Betjente at

anholde dem, som træffes paa hans Ja.gtterri-7
torium i ulovlig Jagt. Naar man opgiver,
at denss Private -selv« skal- forfølge den Slags
Sager, saa er det-gan’ske vist, at detzbliver
høist-besynderligt og aldeles uforsvarligt at lade

§- 34 si»Forordningen af 20cde Mai 1840-

fremdeles blive staaende, og forsaavidt maa-jeg
være enig med det ærede Medlem fra Laage-
land ..(Sager) i, at saaledes som- For-

slaget .her— »«foreligger fra 2den Behand-«
ling, burde ,vistnok« § .34 i Forordnin-««

gen af 2,ode Mai 1840 i ethvert Tilfælde
udgaa. » Noget anderledes ssstiller Sagen ssig

derimod, hvis man fremdeles -visl»-:lade det
være sden Privates - egen Sag at forfølge
og «»p«aatale Krænkelser sas- hans Jagtret - J

Forbindelse lmed idenne private Forfølgning
staas endelig de iFrdn. tas sIB4O § 3-5

givne særlige Regler om Beviset i. den Slags
Sager. Den høitærede Jndenrigsminister har
«stsill,et et sForslag under Nr. 21, sder gaar ud

paay .at Bestemmelsen angaaende Beviset »i

§ 35 asFrdn. afs2odeMaislß4ossknldebibehob
des. , Jeg skal tillade mig i denlAnledning
at- bemærke, at» det forekommer mig særdeles
tvivlsomt, omsider -dverhovedet bør anvendes

kßenegtelsesed i »de Sager,- der forfølges af
det Offentliges .i shvilkeSager ganske andre
Bevisregler, tja, jeg kan sige et ganske-andet
Prineipmi saa« Henseende kommer til Anven-

delse end zi private Sager. Men hvad der ter

aldeles aabenbart, det«er, at naar man-for-
andrer Forfølgningsmaaden for Jagtsager, faa
villet de Bestemmelser, som indeholdes i Jagt-
forovdningens»§ 35, paa ingen Maade kunne
blive bestaaende; thi Bestemmelserne i § 85
.i- denne Henseende ere af en ganske særegen
Natur. Hvad man end-maatte-antag'e om

Anvendelse eller Ikke-Anvendelse -af Beneg-
telseseden i offentlige Politisager, saa er det i

alt csFald ganske klart, at »de særegne Regler,
der ere givne iForordningens § 35-, ikke ville
kunne anvendes mere «-———- hvis man da ikke

:vil stage ket udtrykkeligtk Forbehold i den Ret-
ning .—F—, naars·sman lader disse I Sa;

ger-) gaa « over til «at sblive Gjenstand
cfor offentlig istedetfor- privat Forfølgning
Men som sagt, jeg tror,- at det er et stort
Spørgsmaal, k om ikke den Private — naar man

lvd det forblive ved-Forordningen af 1840
i Henseende til Paataslen,« men da « tillige i

Henseende til Bestemmelsen om,-hvem Boderne
sskulle tilfalde, og« i» Henseende til Bestemmelsen
som Retten til at anholde den, der krænker
hans Jagtret, samt endelig iHenseende til

Beviset i § 35- ——— vilde-være,fuldt saa vel

stillet som- efter den Ordning, Udvalget lhar
foreslaaet. —Thi« saavift jeg, som jeg bemærkede
før-; tror, at der, naar Loven udkommer, i

Begyndelsen vil komme en stor Mængde
Jagtovertrædelsessager, . somt under andre ’Om-
stændigheder ikke vilde-have setLyset- saa sikker


