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af Forhandlingen iUdvalget, bor jeg dog sige

»et’ Ord om den-rent- ydre-,Aa»rsag ·——,o«m jeg
saa maa sige »——.»——»til,l at en saadan Misfor-’
staaelse-har kunnet komme frem,-og det er da

denne,y at den aldeles overveiendesDel af den-

«»—Tid, hvori der. sandt en«Konferen»ce Sted:
mellem Ministrene ,—— nemlig Finantsministe-
ren og Justitsministeren —.— og det ærede-Ud-«

valg om det foreliggende Lovforslag, blev op-

tagen as Forhandlinger imellem-Fi n antskminis

steren og Udvalget med Hensyn til en senere
Paragraf, den nemlig, »

der taler. om Anven-

»delses.af·Selvpensioneringssystemet, saaledes at-
Jder» blev»en overordentlig knap Tid»tilbage
inden den Tid,»da Thingets-Arbeider herinde
skulde optages. Det, som jeg-da udtalte-sun-
der denne, korte Forhandling -—-—» har jeg givet
Anledning til den Misforstaaelse som her harl
fundetSted, saa beklaget jeg den»do»bbel»t k—«

og ksom det ærede Udvalg vistnok ogsaavil er-:
kjende, sit-.det kunde veere Anledning sforz mig
til at udtale, var, at jeg gjerne, naar det·fand-

»tes hensigtsmæssigt fra Udvalgets og Thingets
Side, kunde gaa ud fra den Tanke,. at, Ho-
vedbestemmelsen i Loven a5.1861 og de min-

dre dertil, sig sluttende Bestemmelser om. Rets-

embedsmaendenes Lonniugsvilkaar »kunde blive
staaendemed saadanne enkelte Undtagelser, soml
vi«kunde.enes»om, men jeg tillod zmig ud-

trykkeligt at fremhæve, at jeg-ikke kunde gaa

ind paa en, videregaaende Ophævelse af »Ad-3
gangen«",t,il kongelig Udnævnelee end,-den; som
fandtes i Regjeringens For-slag. Her ler der
jo, mine Herrer, lagt særlig »«Baegt« paa Hen-
synet til den forestaaende Omordning af Rets-

»·pleien. Jeg kaer naturligvis ikke-forlange, at

detærede ·Thing uden- lLvidere skal. tage den

Opfattelse, jeg i saa Henseende nærer, for god,
men paa den anden Side kan, det ærede Thing
hellerikke forlange af mig, at jeg, naar jeg harl
en bestemtAnskuelse om, hvorledes Forholdene
bor udvikle sig i denne Retning, nu skal
gaa ind paa Noget, som er i Strid med

denne Anskuelse Det er dette almindelige
Forbehold, som jeg maa tage, og idet jeg,
derfor ikke kan Andet .end anerkjende .den

Maade, hvorpaa den ærede Ordforer idag har
udtalt sig med Hensyn til de forste»«Para-;

.grafer, har jeg den .Tro, ats vi ved en For-

handling i Udvalget maa kunne, enes om en

Redaktion, der —- om jeg saa maa sige —-

vedkjender ,sig- Hovedtanken, medens den

i Anvendeler tog noget A mere Hensyn
til " de Vilkaar,« under- hvilke- Justits-
ministeren nodvendigvis maa betragte denne

Sag. Jeg kan iKorthed sige, hvad jeg der-

med ganskeliAlmindelighed mener. Jeg tror,
at man- saa at sige maatte vende Affattelses-
maaden om, saaledes-at man, «idet— man-for-
ovrigt«blev- staaende ved de nugjældende-Reg-
ler,— udtrykkelig- udtalte- enkelte « Undtagelser, ssom

maatte gjores, og atman da til: Slutning til

Beroligelse for, at det kunde være ganske klart

— skjondtldette efter-min Overbevisning er

overflødigt — udtalte, at der med Hensyn til

enkelte Stillingerss -—f.!"Ex-.- en ellers anden Ju-

stitssekretærs «Stilling og 1 kongelig udnævnte

Assistenters Embedet, skulde- være sen-Forplig-
telse sstilstede «til,’ at de,l der fremtidig beskikkedes
i saadant-Embede skulde« være underkastede
Forflyttelse paa Grund .af«·den-llOmordning,
som Retspleien maatte undergaa.— Jeg -tro«r,
at Hensigten herved vilde være syldestgjort, sog
at lman saaledes-«kunde—gaa den Vei,- som af

Udvalget er- anset for atsvære tilraadelig: s- Paa
Detaillen skal jeg efters«hele— Sagens««Stilling
ikke videre indlade mig.

, « Orsfprerettx T»Det eri en iSelvfølge, at
«jeg, Vda Forslaget er, tagetl tilbage, »ikk»e» »skgl
komme videre ind derpaa; men der faldt»»·en
Yttring af den høitærede Institsmsnister« som
jeg ikke paa Udvaigets Vegne k«an»« anerkjende
Den høitærede Minister sagde, at han antog,

at Udvalgets Medlemmer, vilde erkjende,« at han
ikke kun de gaa ind paa-vort Forslag, men

dersom Udvalget «»havde maattet erkjende dette,
havde vi hele Skylden fo«r,» at» der va,r» kom-

metl en Misforstaaelsetilstede. « Vi, ere der-
imod i Virkselighedengaaede ud fra,» »

»»at sden
»hoit«ær«ede»Miliister knnd e« »og»derpa«a» beror

Misforstaaelsem «
(» »

» .» « «

Da ikke Flere ,begjcered«elat udtale sig om

dette Afsnit; var Forhandlingen herover sluttet
Lovforsl«a»ge»t«s»§·§ »ll—«——s (se Ti,l»l·æg A.

»Sp.1»101-—»—2). « .»» » »’» » «-· ; » »
vedtoges uden-Afftemning«c;«j .


