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saa-kommer denne «§ 20 og·siger: ",',Alle «dö

om dlagten hidtil «gjældende7 sLovbestemmelsen
«til««h«vilke ders-ikke -i· denne LLovser sket- Hen-
visning,« ssknlle« være ophævede»« —’·—— med 7 Und-

tagelse c«lf-visse-bestemte!Paragrafer,i som dog
ikke ere saa -'ganske faa; og saic kommer-Eder
atter: I,,fvrsaavidt7 ikke ogsaa ldisse —lLovbestem-
«melser ved en « senere -"«eller« nærværende Lov
maatte væie forandrede-« « Er-«man «saa« klog

paa, »hvad denne-Lov egentlig befalet?-— «s Jeg
sgad spørge, om««·man, naar««inan har læst Lo-

vens enkelte«— Bestemmelser, kan være sikker paa,
naar man serL denne-Slutning tilføiet,« omsen

eller- andensaf d«e nævnte-ældre Bestemmelser,
som- man er "i- Tvivl Som, gjælder-eller ikke

gjælder; eller -om tder har været nogen senere
iLov. derom,-søg har man-saadan Tvivl, faar
man««den« ikke løst ved denne Lov.- ’lDerfor
iror'jeg·-,sat, naar Udvalget ikke har- større Til-l
tid «til sit Arbeide;«- end-at- det harx maattet

sættes ens « saadan Slutningsbestemmelse- til-«
kunne-vi heller ikke Istole paa, Zat« Arbeidet eer

fuldstændigtl Der- er -en"anden«'Bestemmelse ’
i Lovforslaget,-som- allerede stod -«i«det;- som det

kom«sig-Landsthinget, ogsisom synes ats·have
fundet Anklang og TilflutningFOog jeg«7tror
togsaa, at dentserrigtigp nemlig dens Bestem-
melse,« at visse Overtrædelser-af Jagtldvgiv-
ningen skulle,’ naar- den Former-mede forlanger
det, være-»Gje:tstalldsfo«r Paatale som offentlig
-Politisag; mensTdet —er —ikke heldigt, ivor jegr
ats man indskrænker-sig til- denne zßestemmelsej
og dens-høitagtede Minister yttrede«« ogsaa no-’

gen Tvivl- 0m,.-hvorvidt"den"ne Bestemmelse
ikke -«-vilde medføre, ««’at« sogsaa »de Be-.

stemmelser, ssder gjælde om ’Bevis i lagt-
sager,-E-i hvilke det«— jo ersssaasiivanskeligt
sat tilveiebringe et-- fuldstændigt Vidnebevis

maatte-anses ophævede«’ved, at Sagen-var
gjort «sra«prii3at ’til offentlig·sPolitisag i·Jeg
lvil 13sige, vat i Almindelighed maa jeg antage,
at det vil-være Tilfældet, jeg antager nemlig,
ati Almindelighed ville ikke de efter vor Lov-

givning gjældende'R·egler omsde Betingelseri
hvotunder« den Sigtede kan tilpligtes «at fra-
lægge sig Sigtelsen ved Ed,·- kunnesventes

af«Domstolene« at blive«anvendte«i offentlige
Politisager, tnensdet«sforekommer mig,«at«, naar

.Ansvarel, der er Tale om, sikke er større, end at

dets« kan afsones medi Boden Ikan· «d«er Intet
være«til« Hinderl for, at- en saadan Bestem-
melse «som,« tat den Sigtedes-nnder»visse"be«-l
stemte Betingelser skan paalægges «Benegtelses-
ret ogsaa Ivedbliversat gjælde om JagtsagenE
naar des-behandles som-offentlige Politisager,
og sjeg maa sige, sat, skulde denne-Bestemmelse
med Hensyn til Bevismaaden falde bort, saa
er- der saldeles ’Jntet» vnndet, men- derimod

Meget tabt ved at gjøre Sagen om lagtover-
trædelser til offentlig Politifag," idet den’ strengere
Overholdelse’af Jagtlovgivningen, som man til-

sigter« 3 - ikke vilsblive dpnaaet« men det?Mo«d-

satte vil blive '« Tilfældet sMen kunde der

nu muligen efter Landsthingets Forslagi være

Tvivl’ i saa-Henseende, saa maa jeg sige, at

det ·ærede· Udvalg har grundigt,hævet denne

Tvivl; thi den Bestemmelse, hvortil jeg sigter,
om, at der under visse Omstændigheder kan

paalægges den Sigtede at: fri sig ved Ed,
indeholdes -i-«§ 35 i Forordningen af- 20de

Mai 18.40, men efter«det ærede Udvalgs nye
§«2O vil den« være en af de Bestemmelser,s
der sere ophæve-de Der staar nemlig, at sallo de

om Jagten hidtil gjældende Lovbestemmelser
skulle være ophævede, med Undtagelse af For-

ordningen -"af3« 20de Mai 1840· forskjellige
Paragrafen-og saa staar der «§§ 20·——24 og-

-3«3———«·34, altsaa følger- deraf,«at §35 ser -op-"

hævet Endnu skal jeg, naar man vil gaa ind-

paa i' det Hele, saaledes som Udvalget harsogts
at samle de hidtil gjældende Lovbestemmelser,
da ogsaa sudtale Ønsket om)1 at,"liaar man

gjør dette; man da ogsaa-, hvot der kan. være:
Tvivl tilstede om den-rette Forstaaelse af de

tidligerel Lovbestemmelser, soms ere optagnei
Loven, søger at hæve en saadan -Tvivl. Der

er saaledes et Forhold, som navnlig efter det

heriforeliggende Lovforslag ikke vil blive ganske
uden Betydning nemlig hvad der- skal for-
staas ved -Dyrehav'e«. ,Vi have en Bestem-
melse-i en Plakat af ———— jeg tror 1845, —

som taler om Haver og indhegnede Lystskove,
men jeg tror- ikke, at det svarer ganske til

Begrebet som indhegnede Dyrehaver. «»Jøv-

rigt erl det jo først, saavidt jeg erindrer, i:Lo-

«ven««af 186-1, at- for de Privates Vedkommende

Dyrehaver ere komne til at spille nogen Rolle,
Ilden har faaet Betydning Imed Hensyn til-Jagt-


