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tilbagestaaende Fæstegaarde vilde derfor vistnok; 
««hvis«Udkastet kundestænkes ophøiet til Lovs 
"«igaa over til Selveiendom i Oderenssteimsnelse 
med dei dette«Afsnit indeholdteReglerc Men 
ssdiermed vilde ikkun den ene Side afsOpgaveri 
sværes«snaaets Det« kstodk eitdnu tilbage-sat slofi 
3 dens« anden, - at iGaardene sved iSalget« bragtes 
Iover« ilsBrugernes seller deres Faniilies Hænder: 
x paa! billige Vilkaar, tog denne Side af Sagen 

vil efterviirt Skjon saa langt fra? blive««frem- 
met«ved«lldkastets Bestemmelser, at dek tvert- 

- imod vilde «væres overveiende Fare-for, at ikkun 
meget; faa« Gaardes kved홢 ifrivilligeix Overensz 
komster -vilde komme UikIBrugernesi홢Hænder,k 
medens siden» storeks Masse« derimod ved -ind- 

kittcedendes Fæsteledighed vilde blive- solgt » ved 
Auktion, og attei«iaf dem et ikke« ringe Antal 

Evedblivel at« 3være««Iorddrc3ttens Eiendom, Emen 
vel liat mærke « fri«"for al Fæstetvang. - Det 

«hjælper i saalHenseende» kuns saare lidet, at 
Ldbudkastet ved sin! Befaling om; at Salg 

, nodvendigtliskal foregaa, og ats Godseieren er 
berettiget til atspstillei Gaardene til Auktion, 

siiaaridetsikke kommer til-den Overenskomst, 
ogsaa har villet øve et« Trykkpcia Vingerne, 
thi hvormeget disse endog ville »anstrænge sig; 
forsat«kjobe«, iville deres Anstrængelser i Al- 
mindelighed ikke 홢 kunne veiei op mod de 
mange Fszordel·e", som Udkastet tillader Eieren 
at tilegne sig, naar han ikke laaner Øre til 
Brugerens Tilbud, men lader Fæstestedetl gaa 
til Auktionl « l « « " « 
- Skulle-vi i Korthedndtale vor Anskuelse 
om denne Del af Udkastet, vilde vi ikke vide 
at sige bedre, end at dettgaarsud paa Ophæ- 
velsesaf Fæstetvangen mod Erlæggelse af en 
Fjerdedel af Gaardens Værdi. 
« Men med alt det er det jo dog kun en 
Forudsætning, at mange Godseierei vilde for- 
spligte sig« si Overensstemmelse med Udkastets 
,,frivillige Afsnit« , og at dette saaledes i Vir- 

keligheden vilde afgive den praktiske Maalestok, 
hvorefter Sslveiendvin vilde blive fremmet. 
Det lod sig jo tænke, atssikke alle sIorddrotter 
vilde- have «Øiet opladt for de store Fordele, 
som dei-derved kunde opnaas og vægrede sig 
ved-saaledes at biitde홢sigs til at sælge. Hvor- 
ledes vilde sSagen «i saa- Tilfældeistille sig? 
Det blev da Udkastets forpl ig tende Af- 

sni t  (§§ 1»홢"홢6), der skulde raade over »Fæ- 
stegaardenes Skjæbne. Enhver Fæstegaard 
der! blev fæsteledigl efter 1ste April 1874, 
skulde sælges, - og Udkastet shar stræbt at for- 
hindre, at Godseieren selv skulde kunne blive 
Kjober Af de solgte Gaarde stulleiikke flere 
vedsSammenkjob eller paa ianden Maade kunne 

forenes paa- een Haand eller lmed en endnu 
Fæstetvang undergiven lszGaard for »20 Aar 
efter Overgangen (§ 1,- 1steStykke, jvfnFbrs 
ordnirrgen 19de Februar 1861 § »1 i Slut- 
ningen)l Men nu ikke at tale om, at det 
ikkespvildei være"v«anskeligt for den Godseier, 
der«vilde læggesati«paa홢«atsbevare sit Fæste- 
gods» somkSelveie, «ats finde velvillig Bistand 

stil Omgaaelse af!dette.Forbud, og at det i 
ethvert Tilfælde ikke« vilde hindre den Jord- 
sdrot, Eder kun besad 1 Fæstegaards« fral selv at 
kjobe idenne; ligesom-der« muligt ogsaa kunde 
reises Tvivl om hele Betydningen saf Forbu- 
-det, naar det ikke ledsagedes as nærmere Be- 
stemmelser som, hvorledes der vilde»være at 
forholde i Tilfælde af« Overtrædelse 홢홢홢홢 saa 
formaa vi ei heller her at se, at Udkastet frem- 
byder den allermindste Sikkerhed for, at Salg 
vildesskespaa ten Maade, somsForslagsstilleren 
dog selv. erkjender vedblivende« maa være Lov- 
giverens Opgave og Formaal, saaledes nemlig, 
at Gaardene kunne blive Fcestefamiliernes 
Eiendom paa billige Vilkaar. Det tor vel 
tvertimod antages som overveiende sand- 
synligt, at sdette ikkun ganske; Undtagel- 
fesvis vilde! blive Tilfældet. Modstrcebende 
skrider Godseieren til at skille sig ved sit Fæste- 
gods, men Loven byder, at det skal ske, ogial 
den Interesse, som Eieren vil kunne bevare 
for«det, vil fremtidig vcere"at se det udbragt 
til den høist mulige Pris Gaardene ville 
blive satte til Auktion, og selv om Eieren 
ikke i Virkelighed er sBrugerens Medbyder, vil 
det bero paa Tilfældighed, som Brugeren eller 
Slægten imægter at Eblive Hoistbydende Vi 
have idetmindste ikke været istand til at opdage 
nogensomhelst af, de ,,Foranstaltninger«, som 
Begrundelsen af Udkastet forsikkrer skulde være 
,,strufne i Interesse af Fæstefamilierne,s for at 
bevare« Gaardene for dem-A Vi kunne alene 
se en Forpligtelse foriGodseieren til-at sælge, 
ledsaget af en Berettigelse for ham til at be- 


