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, Et. M i n dr e t a l (Anders en, Brock, Dresing, 
Larsen og Mogensem har derimod ment, at, da det 
er ønskeligt, at Skovanlæg paa Jorder, som ere 
mindre vel skikkede til Agerbrug fremmes, bør 
Retten til at indtage Jord til Skovanlæg ved- 
blive uforandret, forsaavidt Jordstykket har en 
lavere Gjennemsnitsskyldsætningstaxt end 5, 
og Mindretallet har desuden ment, at Hen- 
synet til Eiere af allerede paabegyndte Skov- 
anlæg vilde være iagttaget ved en Bestemmelse 
om, at Inddragning af Jord til Fuldforelse 
af Anlæget skulde kunne sie uden Hensyn til 
Skyldscetningstaxtem naar Nødvendigheden af 
saadan Inddragning godtgjøres for Jndenrigs- 
ministeren. 

S i t §  8- 
Udva lge t s  F l e r t a l  (Andersen, Brein- 

holt, Brock, Dresing, Hansen, Mogensen og 
Larsen) har maattet billige Grundtanken i 
denne Paragraf, nemlig at den« Jord, 
som for Tiden henhører til Fæstegaarde 
rinder Go,dserne, skal i sin Helhed eller dog i 
det Væsentlige vedblive kat være sæstepligtig, 
indtil hen er opergaaet til og har været»i 
Selveiei 20 Aar; men Flertallet har ikke 
kunnet slutte sig til Paragrafens «nuyæ ende 
Affattelse, idet» det maa anse væsentlige Æn- 
dringer og Tilfoininger fdrnødne» » Flertallet 
har»saaledes ment, at det vilde være i fuld 
Overensstetnknelse med Yaragrafens Grund- 
iank«e, at den i Forxsrdning af 25de Marts 
1791 hjemlede Ret til i visse Tilfælde at 
iredlæg»ge Bondergaarde ophæves, skjøndt denne 
Ret vistnok kun har været meget lidet benyt- 
tet; og at det vilde være hensigtsmæssigt end- 
videre i  den foreliggende Lov at fastsætte 
en Begrændsning af Godseiernes Omde- 
lingsret med Hensyn til Størrelsen af 
den Hovedparcel» som i Henhold til den fak- 
tiske Anvendelse af-den nugjældende Lovgivning 

»skal blive tilbage, naar Gaarden ikke skal be- 
sagtes som nedlagt. Det vilde formentligt 
være rigtigt, i Lighed med, hvad der i For- 
ordning af 3die December 1819 § 1 er be- 
stemt for Selveiergaardenes Vedkommende, at 

«fastsætte, at Hovedparcellen af en Fæstegaards 
skal have en Størrelse af mindst 20 sonder 
Land boniteret Jord. 

« Flertallet har dog ikke anseet det for til- 
strækkeligt at Bevarelsen af de nuværende 
Fæstegaarde sikkredes med et mindste Maal af 
20 Tdr. Land boniteret Jord; men at der 
ogsaa saaledes som i Paragrafen foreslaaet 
maatte sørges for, at de»Dele af Fæstegaar- 
dens nuværende Tilliggende som fremtidigt 
fraskilles som mindre Pareeller, skulle være 
fæstepligtige, undtagen naar Parcellerne ere 
paa under 3 1 Td Hartkorn og særskilt 
bebygges eller henlægges til jordløse Huse. 
Flertallet kan derimod ikke tiltræde Bestemmel- 
sen i § 3, »at ikkun M« af Gaardens Hart- 
korn maa fraskilles til Huslodder t i l  særskilt 
Bebyggelse ligesaa lidet som Slutningsbestemmek 
sen i § 6, der medfører, at saadanne bebyggede 
Huslodder skulle være fæstepligtige, med mindre 
de udtages til fri Raadighed som over Hoved- 
gaardsjord i Henhold til Lov af 19de Fe- 
bruar 1861 § 2, en Bestemmelse, som for- 
«meniligt vilde være ensbetydende med, at saa- 
danne Huslodder ikke komme tilstede, hvilket 
dog i mange Tilfælde vilde være onskeligt 

M i n d r e t a l l e t  (Carlsen, Estrup, Fischer 
og Moltke-Bregentve»di) maa erkjende, at naar det 
i den«nugjældende Udstykiringslovgivning er fast- 
holdt i god« Overensstemmelse- med de Sprin- 
ciper, som have været de gjældende i henved 
et Aarhundrede, at Middeljordbrugene (Bøn- 
dergaardes bør bevares ikke alene i Tal« «men 
ogsaa af en vis Størrelse paa S"elveiergodset, 
maa ,den sammelBetragtning af hvad Almen- 
vellet· kræver føre til, at ogsaa Fæstegaardene 
sikkres et lignende mindste Maal af Jord; og 
Mindretallet vilde altsaa fuldstændigt have 
kunnet slutte sig til denne i Flertallets Æn- 
dringsforslag fremsatte Tanke, naar Bestemmel- 
sen havde staaet ene, og navnligt naar Tan- 
ken havde faaet sit Udtryk i et af Regjerin- 
gen forelagt Lovforslag. Efter Forslagets nu- 
værende Plads i et ved privat Initiativ ind- 
bragt Lovforslag, der efter Vrikkdkctattcts Me- 
ning mindre tager Sigte paa Almenvellet end 
paa Fortrædigelse af en enkelt Samfundsklasse, 
vil Mindretallet ikke i kunne anbefale det til 
Thingets Vedtagelse, saa meget mindre som 
dei bestemt maa fraraade Vedtagelsen af det 
sidste Stykke af den af Flertallet foreslaaede 
omændrede Paragraf, da der derved vilde blive 
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