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være ifærd med at komme ind. For Udfaldet 
raader ,ikke jeg, men jeg vil intet Medansvar 
have. Iøvrigt skal jeg mundtlig ved Forhand- 
lingen af de berørte Lovforflag, forsaavidt jeg 
finder Anledning, dertil, udtale mig om de 
enkelte Paragrafer. 

Endnu maa jeg tilføie nogle Ord om det 
Forslag til Lov om Fæstes Overgang til Selv- 
eiendom eller til Arvefæste med Ret til at sælge 
og pantsætte, som den 9de kongevalgte Lands- 
thingsmand har indbragt 

Dette Forslag er, under den nuvaerende 
Tids Vilkaar, et alvorligt og agtværdigt For- 
søg paa en billig endelig Opgjorelse med den 
hele forkvaklede Fæstelovgivningk «Men da 
jeg ikke kan bringe dette Forslag i Overens- 
stemmelse med Grundlovens § 82, faa kan jeg 
ikke. tiltræde -det. Jegvedkjenderkmig endnu, 
hvad jeg i 1861 udtalte i Betænkningen til 
Lov om Forandring iFæst»eloygivningenz »,,Et»- 
hvert Forsøg paa væsentlig at forandre 
Fæstelovgivningen af Hensyn til den ene eller 
den anden Park af de Kontraherende vil for- 
rykke og forvirre Forholdet, føre til Uretfær- 
dighed, fgvne»Beg»r»11ndelse i Almenvellets For- 
dringer ,og enten vække Uro»elle»r fordærvelige« 
Forhaabningetz .Men det er dog» kun væsent- 
lige Forandringer, der ville-tilfredsstille begge 
Marter; og ggvne»S«asnfundejt. - Dersom Loven» 
derfor skal vedblive »at» være ligelig og,taalelig 
for Alle, saa zmaa Forandringer i Fæstelov-Z 
givningen sættes i  Forbindelse kmed»andre»For-7 
andringeui Lgndbolovgivningery sog det»«naa 
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være tydeligt, at den nye Landbolovgivning i 
det Hele svarer til Nutidens Krav og tilfreds- 
stiller disse uden at tilsidesaette Retfærdigheds- 
og Billighedsheiisyn Dersom man kunde tænke 
sig, en Overenskomst mellem Eiere og Fæstere, 
saaat Regjeringen i Henhold herti l  saa at 
sige ikkun havde nødig at paatrykke denne 
Overenskomst Lovlighedens Stempel, saa vilde 
Sagen unegtelig staa noget anderledes; men 
en saadan Overenskomst foreligger ikke. Man 
gjør under disse Omstændigheder klogest i ikke 
at røre ved Fæstelovgivningen, naar man intet 
Væsentligt kan afgjøre, og at stole paa, at de 
frivillige Afhændelser afFæstegods efterhaanden 
villecstisltage igjen, og derved omsider Vanskelig- 
hederne ved Jndførelsen af en tidssvarende 
Landbolovgivning formindskes « 

i Jeg m홢aa i Henhold til Altzrhvrxd jeg har 
anført i min Betænkning, tilraade Landsthin- 
get a t  forkaste al le  tre F o r s l a g  og 
rolig« afvente  Fceistegodsets Over-  
gang t i l  Se lve iendom ad F r i v i l l i g -  
hedens Vei. Dette vil bedst fyldestgjore 
Almenvellets Krav i en Tid som den nu- 
v,ærende»» der savner Betingylserne for en 
forstandig og uhildet Afgjørelse; af det om- 
handlede Forhold» , « » i » 
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