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over Fornærmelser af deres Jorddrotter, og at 
det, da Lovene ikke allevegne noksom synes at 
bestemme saavel Jordd,rottens som Fæstebondes 
standens indbyrdes Rettigheder og Pligter, 
vilde være nødvendigt og særdeles gavnligt til 
Landvceseriets Fremme, om disse, med Hensigt 
til-alle Vedkommendes Fordel, saavidt muligt 
bestemmes, og nogle LNisbrtig derved forebyg- 
ges for Fremtiden; og da Vi anse det for en 

Jaf vore helligste Pligter, paa det Kraftigste at 
haandhæve og beskytte hver Mand uforkrænket 
ved sin lovlige Eiendom og Rettigheder, saavel 
Jorddrotten, paa hvis Formue Statens Styrke 
meget beror, som den saa talrige, mindre for- 
muende Bondestand, hvis heldige Arbeidsonrhed 
maa lægge Grunden til Vore øvrige Under- 
saatters tiltagende Velstand, men Vi tillige 
indse, at Lovene, nemlig: saavel den danske 
Lov selv som de siden sammes Publikation 
udgangne Anordninger, baade i Henseende til 
det Jltridiske og Okonomiske i denne Del af 
Landvæsetret»dels ikke ere saa fuldstændige og 
dels ikke saa tydelige, som de kunde være, 
hvorved, og ved de deraf flydende Sædvaner, 
da ligesaa« ofte som ved Lovenes forsætlige 
Overtrædelse, adskillige« Forurettelser kunne for- 

« anledigesz saa er det efter den af Vort 
Rentekammer i denne Forestilling dertil aller- 
underdanigst givne Anledning, at Vi aller- 
naadigst ville og herved befal«e, at en Kom- 
mission skal nedseettes for nøiere at gjennem- 
gaa og overveie, samt i Overensstemmelse 
med bemeldte Vores allernaadigste Hensigt at 
bringe , i Forslag, saavel til enhver Vedkonia 
mendes,. som til Statens almindelige Fordel, 
alle de Poster, som saavel i Henseende til det 
Juridiske som til det Økonon1iske, enten endnu 
aldeles ikke ere bestemte i Loven og Anordnin- 
gerne, eller og ikke ere nøie nok oplyste og 
satte ud af hinanden angaaende det Forhold, 
som er imellem Proprietærer eller Selveiere 
paa den ene og Fæstebønder, Httsmænd samt 
Andre af Bondestanden, der ere bundne ved 
Fødestavnene, paa den, anden Side. Vi ville, 
atc alle disse Postens Bestemmelse skal 
grundes paa de Rettigheder og Pligter, som,, 
efteratkVornedskabet er ophævet, bør have 
Sted mellem Jorddrotten og Bondestandem 
og skal det derefter paaligge Kommissionen, 

yhvor den maatte finde, at disse ved senere 
Anordninger eller indforte Skikke ere foran- 
drede eller tilsidesatte, at gjøre allerunderdanigst 
Forestilling om, hvorledes de igjen kunde sæt- 
tes i Kraft. Overhovedet skal Kommissionen 
være forpligtet til at se paa Alt, hvad der 
kan tjene til Forbedring af Bondestandens 
Vilkaar, saavidt Saadant kan ske,«uden at no- 
gen af Jorddrotternes lovlige Eiendomsrettig- 
heder derved indskrænkes, og uden at Jord- 
drotterne hindres i,deres Godsers lovlige Brug 
og Benyttelse, sog derfor befale Vi herved, at 
Kommissionen skal indkomme med derhen sig- 
tende Forslag« Det fremgaae af det her 
Anførte, at Kongen ikke fandt sig tilfredsstillet 
ved den Udsigt, som Jorddrotternes og Fæster- 
nes fælles Interesse gav til, at de ved fri- 
villige Overenskomster vilde vide at ordne de- 
res indbyrdes Kontraktsforhold paa 홢en saa- 
dan Maade, at Landbruget og deres eget Vel 
derved kunde befordres, og at Kongen derfor, 
saafremt . det ved« nærmere Overveielse skulde 
findes nødvendigt, vilde gjennem Lovene ,op- 
kaste sig til Formynder for dem, saaledes at 
han foreskrev Regler for Jndgaaelsetr af Kon- 
traktetz Alt dog kun forsaavidt som Saadant 
kunde ske inden Indgreb홢 iIorddrotternes Eien- 
domsret. Dette Formynderprincip der finder 
sin Forklaring i Tidens Opfattelse af Kon- 
gens Stilling som Guds Statholder paa Jor- 
den 홢홢"홢홢 eller, som, dets; hedder i Kongeloven 
om Kongen: ,,Dette ypperste og »høieste Ho- 
ved her paa Jorden, opboiet over alle Inenrtes 
Jskelige Love«, der efter Kongelovens første Ar- 
tikel er forpligtet til at ,,ære,s tjene og dyrke 
den ene-rette og sande Gud« 홢홢 medførte 
ikke, at Kongen skulde tilsigte en Lovgivning 
til Fordel for-Fæsterne og til Skade for 
Eierne, men at han skulde ordne det gjensidige 
sForhold mellem dem saaledes, som en fornuf- 
tigssHusholder selv maatte antages at ville 
ordne det, naar han ikke vilde forringe, men 
forøge Eiendommens Værdi; thi derved frem- 
mede Lovgiveren netop det almindelige Vel. 
Men det maakikke glemmes, at det hele For- 
mynderisystem gjorde det tillige til en Nødven- 
sdighed at bibeholde B e'v i l l in g s m y n d itgh e- 
den for ligeoverfor de konkrete Tilfælde, hvor de: 
Llovbestemte Indskrænkninger i Brugsretten vilde- 
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