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hold, der maae tages med iBetragtningen, fordi 
forskjelligt Mellemværende med Cornmunen Jer 
bleven afviklet ved den skete Handel, i mange 
Aar have været under Forhandling i Finants- 
udvalget og altsaa kjendes af dets Med- 
lemmer. 홢홢홢 Naar det ærede Medlem for Kjø- 
benhavns 5te Valgkreds meente, at Finants- 
udvalgets Bemærkning i dets Betænkning gik 
mig imod, saa tager det ærede Medlem fuld- 
stændig feil, thi denne Bemærkning hørte intet- 
steds hjemme i Betænkningen, naar Finants- 
udvalget ikke netop havde været sig bevidst, at 
Sagen henhører under det, saafretnt særlig 
Udvalg ikke nedsættes. Finuntsudvalget siger 
iGrunden: denne Sags Undersøgelse paahvilede 
os, men da der foreligger Forslag fra Thinget 
om at nedsætte et særligt Udvalg, saa kunne 
vi indtil videre skyde denne fra os (Bille: 
Det forelaa ikke dengang); jo vist gjorde det 
saa. Naar det ærede Medlem siger, at hans 
Forslag ikkezgaaer 홢  paa at nedsætte en 
Overtaxationsrommission (Bille: At gjøre Thin- 
get til en Overtaxatio»nscommission); altsaa at 
gjøre Thinget eller Thingets Udvalg til . en 
Overtaxationseoxnmissiorztz saa har, det ærede 
Medlem atter Uret; thi hvad er det, han vil 
have? Han vil have« de Tgxationels kuldkastedez 
der ere gjorte afiCon1r«nissionen, og dette kan » ) « 3 l 3; i j « s i! 
kun«skee derind« at vi domme, at dzennexsoszxk 
mission Hat; tause? skilt-useet et! ICMHDSILDZM 
kunne vi ikke« afsige, uden »gt vi i. Realiteten 
optræde som en Overtaxatiotrseommission. » 

Krixjsmiuifterenk Jeg skal tillade» mig 
et Par Bemærkninger med Hensyn tilsYttxingetz 
der idag ere faldne under denne Debat Det 
ccccdc Medlem joc Thkstcsd Amts 2dcxcjVgrgz 
kreds (Jagd) omtalte, at der her som over- 
hovedet i lignende Tilfælde« var et TillidssorY 
hold«tilstedes imellem de paagjceldendeGxundk 
eiere, som halvdemnderskrevet et ubetinget Re- 
vers til  Regjeringen, og  Regjeringen selv, og 
at naar en Statsborger kom til atsstaae i et 
saadant Forhold ligeoverfor Regjeringens saa 
stolede han Paa en meget billig og en lidet 
ngsieseende Behandling, og dette skal jeg fuld- 
kommen indrømme. Jeg« troer, at det er kig- 
tigtz «at Statsborgerne ligeoverfor« Regjeringen 
beitshave denspsTillidsog bor kunkiseslzahessien 

! Tillid, at ZderesYForpligtelser« ikke Pille blive 
l hævtdede «fra Regjeringens Side«r«ned» Idextzshdetzstje 
Strenghed, men det er netop hellige ikke skget 
i dette Tilfælde. Her har fø,rst»være"t Tale on; 
et Expropriationsareah et. Areal af»ri3i1ge 
Udstrækning, paa hvilket der fandtes BygxiinX 
get, hvis Eiere have udstedt saadanne ubetin- 
gede Reverser, der gaae ud paa, »at»Bygnin»- 
gerne skulle bortryddes, naarfomhelst det for- 
langes. Ligeoverfor dette Areal sandt. Krigs- 
ministeriet sig i den absolute Nødvendighed at 
faae det ryddet. Her havde Krigsministeriet 
intet Valg, Arealet »skulde skaffes tilveie og 
afleveres til Coznmunen fox at benyttes til, 
Veie og Gader, og disse Gader og Veie, hvis 
Anlæg-er foreskrevet ved den allerhøist appro- 
berede Plan, vare en Betingelse for»Gjennemz« 
førelsen as Planen og en Betingelse for den 
senere: foretagende TaxationY Her skulde alt- 
saa ryddes, og det blev »da,Gxundeieren-«paa- 
lagt at tage Eiendommen bort. Med Hensyn 
til dette Paalæg , brugte manzfor det Første, 
den meget milde Form, at hvorsomhelst det 
convenerede Grundeiereii at flyttzsin Bygning, 
tillod man ham det; man, sagdeyks a t .  mat; 
ikke »vi«lde tvinge ham til «at nedrive Bygnin- , k « et i i ! l « 
gen, men at  han,. dersom han havde et andet 
Sted; hvor Bygningen kunde flyttes hen, fkulss 
faae Lov dertil, o g  vel at rpærke, man sagde 
ikke blot, at? han skulde faae, syv til akgjcuz 
oHf«»1are«Bygni1jge1x, men at han skulde Ykunnez 
gjøre« det, udenakBygtiingscommkssiottexf i no- 
gen Maade skuljge kunne forhindre«det. Dette 
var et ikke ringe Gode, navnlig for saadanne- 
Eiere, der sade i Bedrift, og for hvem det, 
ganfkekcatsborttage Bygningen, vilde Have med- 홢 
fort meget betydelige Ulemper, medens Flyt- 
niiigen var til langt miiidrellleyjcpey Det . er 
imidlertid ganske vist, at det var: et Tab, der 
blev paafort de «Ei3er»e, der fkulde flytte deres 
Bygning eller rive den ned? Nu meente det 
ærede Medlem, at  i  saadanne Tilfælde; huzdesI 
Krigsbestyrelsen pgatage sig at fortolke Loven 
pga Een saas»velvillig"sl)iackde, at den gav»dg» 
Vedkommende Erstatning; men det forekommer 
mig, at derved vilde Krigsbestyrelsen «ha»«ve«» 
gjort "5».li9get«, hvortil den Jlet ikke var; comisk-I« 
teiit Lovfortolkningxden»Forstgnd troer j e g  
ikkemtilkommzzxs «Fn»Regxexzingstsiyzzdighedyz « her 홢 


