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1863, og det forekommer os høist usandsynligt, 
at disse 2 Herrer ikke, før de gik ind paa 
Constitutionem skulde have gjort sig bekjendte 
med, hvad der tidligere var blevet vedtaget af 
Folkethinget i denne Sag. De maae have 
kjendt de foregaaende Afstemninger; men naar 
de have gjort det, maae de have staaet i den 
Formening at Thinget vilde være fuldstændigt 
villigt til ved deres Afsked at tilstaae dem 
Pension efter Pensionsloven Det forekommer 
mig derfor, at den Forudsætning, hvorfra de 
ærede Medlemmer, som ved 2den Behandling 
talte for Ændringsforslaget, ere gaaede ud, 
ikke ganske kan holde Stik, thi det synes netop, 
at disse Mænd maae have levet i den Tro, 
at de vilde blive pensionerede efter Pensions- 
loven Det forekommer mig, at Thinget har 
givet et Slags Løfte, som det nn ikke kan 
Andet end holde. Hvis man dernæst vil gaae til 
de senere Forhandlinger om Udskrivningscheferna 
vil man finde, at Thinget i de 2 sidste Ses- 
sioner 1867홢«68 og 1868홢홢»«69, da Lon- 
ningslovforslag om dem vare for, atter har 
tilkjendegivet den samme Mening, hvilket ogsaa 
de ,ærede;ældte Medlemmer vide bedre end jeg. 
Saameget har jeg, imidlertid kunnet læse mig 
til, at Lovsorslaget i Sessionen 1867--홢홢68 
vel ikke blev vedtaget her i Salen, idet Thin- 
get var as den Mening, at de constituerede 
Udskrivningschefer burde vedblive at være con- 
stitnerede og ikke burde have fast Ansættelse; 
men Z 3 i det paagjældende Lovfoislag der 
indeholdt Bestemmelsen om spensioneriiigern gik 
glat igjennem; den blev eenstemmig vedtagen 
med 64 Stemmer, uden at nogen Stemme 
rørte sig derzimod Jeg maa end yderligere 
gjøre opmærksom paa, at da Sagen var for 
til 1ste Behandling, var den næste Sag paa 
Dagsordenen et Forslag til Lov om Pension 
for constitueret Udskrivningschef Krarups Enke, 
og dette Forslag blev udenvidere vedtaget; 
der blev slet ikke, talt om det; det gik igjen- 
nem alle 3 Behandlingen uden at Nogen 
yttrede sig derom. Hun fik ligefrem Pension 
efter Pensionsloven; ja, dette er dog ikke al- 
deles correct, thi hun fik 68 ß. mindre, end 
hun skulde have havt, men det maa dog regnes, 
som om hun fik ligefrem Pension efter Pen- 

sionsloven Der blev ved 2den Behandling 
yttret af et æret Medlem, at 2 Udskriviiingss 
chefer skulde være blevne pensionerede paa anden 
Maade, og ikke efter Pensionsloverr Ja, ganske 
vist; men dette have vi ikke kunnet tillægge 
nogensomhelst Betydning, thi de vare ansatte 
før Afstemningen i 1856 her i Thinget; de 
vare blevne constituerede i 1851. Der fore- 
laa dengang, saavidt jeg veed, ikke Andet, end 
at det var besluttet, at disse Embeder skulde 
besættes ved Constitution, og de maatte altsaa, 
da ide gik ind paa at blive constituerede, vide, 
at de maatte finde sig i ved deres Afgang ikke 
at blive pensionerede ester Pensionslovein 
Jeg troer derfor ikke, at det Argument; 
som er hentet derfra, vil kunne anvendes 
med Hensyn til Spørgsmaalet om Pension» 
ring af de to Enibedsmcend hvorom her er 
Tale. 홢- Forinden jeg slutter, kunde jeg 
have Lyst til at gjøre opmærksom paa det Cu- 
riositm, at hvis Oberstlieiitenant Lytzen blev 
pensioneret paa samme Maade, som jeg ikke 
tvivler om bruges med Hensyn til Alle, der 
have været constituerede, nemlig at den Sum, 
hvorefter Pensionen beregnes, rigtignok er den 
Lønning, Vedkommende fik under den faste 
Ansættelse, men at den Tid, hvori de have 
været constituerede, regnes med, hvilket dog vist- 
nok maa kaldes for en lovlig Maade, saa 
vilde han faae, ikke 1,200 Rd«» men 1,259 
Rd 2 Mk.; han vilde altsaa ved den for- 
meentlige Gunst fra Thingets Side, at Pen- 
sionen ansættes til 1,200 Flid» blive værre stillet 
end i det af mig nævnte Tilfælde. Det er 
disse Grunde, som have bevæget 2 af Udval- 
gets Medlemmer til at opfordre Thinget til 
at forandre den Bestemmelse, som blev tagen 
ved Sagens 2den Behandling, hvori man kun 
har seet en berettiget Udtalelse af, at det er 
Thingets Ønske saavidt mulig at spare i alle 
Henseender, og at der navnlig er god Grund 
dertil ved Spørgsmaal om Pension, medens 
man dog tillige ved Sagens Henviisning til 
et Udvalg har villet opfordre til nøiere at 
gjennemgaae, hvad der før har værzetforhandlet 
om denne Sag. Deri troer jeg at finde et 
saa afgjort Løfte fra Thingets Side, at det 
ikke vil kunne-afvige fra, hvad der af Regje- 


