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Thingets Rettigheder og Folkerepraesentationens 
hele Stilling end det ærede Medlem, der ny- 
lig talte; thi hans Standpunkt forekom mig 
endog at maatte være det, at det var en stor 
Feil af os, at vi ifjor havde indbragt dette 
Forslag, og at vi burde have indskrænket os 
til en simpel Foresporgsel angaaende Sagen. 
Jeg vil i Modsætning til den ærede Taler- 
sige, at der ifjor kunde have været Tvivl, 
skjøndt der ikke var nogen saadan for mig, 
om, hvorvidt det var rigtigt at føre Loven 
igjennem; men det forekommer mig, at der 
iaar er langt mindre, ja endog slet ingen 
Tvivl derom, da Sagen har foreligget faa 
længe, da den med stor Omhu er behandlet i 
et Udvalg, sammensat af nogle afFolkethingets 
kyndigste og bedste Kræfter, og da den høit- 
agtede Minister ifølge» den Anledning, vi have 
givet ham ifjor, jo har havt den allerstørste 
Anledning til at samle Oplysninger og bringe 
frem Alt, hvad han i denne Henseende kunde, 
og vi ville jo rimeligviis faae endnu flere- 
Oplysninger paa- Sagens Gang. Selv om 
der altsaa ifjor kunde have været Tvivl om, 
hvorvidt man skulde føre Sagen igjennem, saa 
maa en saadan Tvivl ganske være bortfalden 
iaar. Jeg bad om Ordet, da jeg hørte« det 
ærede Medlem for Kjøbenhavns 6te Valgkreds 
(Hindenbnrg) udtale sig. Det ærede Medlem 
optraadte, da han intonerede, om jeg saa maa 
sige, paa en i høi Grad iberal Maade. 
Det glædede mig, da jeg i Begyndelsen hørte, 
at han ikke var fornøiet med dette Forslag, da 
det Samme paa en vis Maade har været 
Tilfældet med Forslagsstillerne selv. Jeg og 
Enhver, der erindrer Forhandlingerne fra ifjor 
eller har læst dem 홢  og det ærede Medlem 
antydede jo, at han selv havde læst dem -홢홢 
ville vide, at det Samme har været Tilfældet 
med os Forslagsstillere selv. Jeg for mit Ved-kom- 
mende udtalte idetmindste stærkt og bestemt ifjor, 
at Intet skulde være os kjærere end at tage 
fat paa det Videregaaende paa Pengefideicorrp 
misserne og paa den særegne Arvegangsmaadq 
men det viste sig tilstrækkeligt ifjor, og for- 
øvrigt ogsaa iaar, af den Modstand, det mø- 

» der, at det vistnok var fuldkommen rigtigt at 
lade dette ligge. Det er i ethvert Fald to heelt 

« forskjellige Sager; det, der skeer iaar, er jo paa 

ingensomhelst Maade tjenligt til at hindre, at 
man gaaer videre; tvertimod gjør det det sna- 
rere lettere at gaae frem ad denne Vei og 
komme til at tage Bestemmelse om samtlige 
Pengefideicommissey og jeg haaber nok, at 
man engang skal komme dertil. Det er ganske 
vist ikke rigtigt, hvad der blev anført af det 
ærede Medlem om det, der var tilsigtet ved 
Bestemmelsen i Grundloven. Vi have jo be- 
stemte Udtalelser af Ordføreren, hvoraf det 
udtrykkeligt fremgaaer, at man dengang virke- 
lig kun tilsigtede at tage Bestemmelse for 
Godsernes Vedkommende. Han siger ud- 
trhkkelig ,,Fideieommisgodser«, at; der kun 
sigtes til saadanne; Udvalget havde opgivet den 
anden Tanke. Man antager nemlig ikke, fei er 
han til, at de samme Grunde tale for en lig- 
nende Overgang af Pengefideicommisserna 
Ønsker man end yderligere at see, hvad der 
var Grundlovsbestemmelsens Mening, saa frem- 
gaaer dette jo ogsaa af et Forslag, der var 
fremsat af Thingets ærede Formand, og som 
man vil see blev taget tilbage, der netop gik 
ud paa, at der i Udtrykket ,,Fideicomn1isgods« 
skulde tilføies: ,,saavelfom" om Ophcevelse af 
Fideicommisser«; men dette Forslag blev, som 
sagt, taget tilbage. Heller ikke er det Tilfæl- 
det, at der staaer: ,,skullei«; det ærede Medlem 
veed det jo, der staaer udtrykkelig ,,kunne«, 
og jeg kan ikke see, at man deri kunde lægge 
noget Andet end Begrebet om Frivillighed. Det 
ærede Medlem begyndte saa liberalt, og dersom 
han vilde have gaaet videre og vilde have lovet 
at forelægge et saadant mere omfattende Lovfor- 
slag, saa vilde jeg vel have foretrukket at der var 
blevet forelagt to særskilte Lovsorslag, fordi det 
i Virkeligheden er to forskjellige Sager, der 
handles om, men Ingen skulde dog være vil- 
ligere end jeg til af alle Kræfter at støtte 
ham i dette videregaaende Forslag. Hvorledes 
gik det imidlertid, da det ærede Medlem gik 
videre og udtalte sig, med hans Liberalitet? 
De Herrer ville erindre, hvorledes han talte om 
Godseierne, hvorledes han havde den Opfattelse 
af Godsbesiddelsens fortrinlige for Menneskene 
forædlende Indflydelse. Jeg maa tilstaae, jeg 
er ikke istand til at dele denne Opfattelse. 
Der er Fristelser for Godseierne som for alle 
Mennesker, og jeg seer ikke, hvorfor den, der 


