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Nidkjærhed og Duelighed i Tjenesten, hans 
Familieforhold og meer eller mindre traengende 
Stilling, samt: derhos bestemt, at selv den som 
vedvarende tilstaaede Forsorgelse for den her- 
omhandlede Deels Vedkommende under for- 
andrede Omstændigheder enten kan forhøies eller 
forringes eller ganske inddrages; thi først ved 
disse Bestemmelser bliver Statens Understøttelse 
af Invaliderne i Virkeligheden en Forsorg for 
dem. 

Her er imidlertid et Punkt, hvori Loven 
ikke synes at være ganske heldig iValget af 
Midlerne til Gjennemforelsen af dens Princip, 
idet det Spillerum, den giver for Valget af 
Forsørgelfesbeløbet i den vedkommende Invali- 
ditetsafdeling er saa snevert, at det i Praxis 
maa lægge næsten tiovervindelige Hindringer 
iveien for i tilstrækkeligt Omfang at gjennem- 
føre de nysberorte Hensyn, som ikke blot ud- 
trykkelig ere paabndne i Loven, men hvis fulde 
Virksomhed er den nødvendige Betingelse, for 
at Lovens Princip "for Jnvalidforsorgelsen 
overhovedet kan blive levende i dens Anvendelse. 

Til nærmere Oplysning om denne for- 
meentlige Mangel ved Loven, som ogsaa i ikke 
ringe Grad har været følt under dens Anven- 
delse, skal anføres, at Forsorgelsesbelobene efter 
Loven af 9de April 1851 Z 12 to med den ved 
Lov af 24de Februar 1858 § t bevilgede For- 
hoielse udgjøre for 

1ste A f d e l i n g  fra 216 til 260 Rd. 
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I  2den Afdeling er der saaledes kun ind- 
rømmet et Spillerum af 30 Rd., og det be- 
høver neppe i det Enkelte at begrundes, hvorfor 
dette Spillerum er baade relativt og absolut 
altfor snevert til at give Plads for de for- 
skjellige Hensyn, som efter Lovens egne Bestem- 
melser skulle have Indflydelfe paa Forsørgelsens 
Størrelse. Selv om man (uagtet denne Af- 
deling har et langt større Omfang) alene tænker 
paa de Aniputeredu er det klart, at selve Legems- 
beskadigelsen i og for sig kan være af meget 
forskjellig Betydning, ikke blot esterfom det er 
høire eller venstre Arm, Laaret eller Benet, der 
er amputeren men ogsaa eftersom Amputationeti 

er foretaget med mere eller mindre heldige Føl- 
ger- og har havt større eller ringere Indvirkning 
paa Helbredstilstandeii i det Hele; men selv 
imellem Invalider, der i de nævnte Henseender 
ere ganske eens stillede, skal der efter Loven 
endnu gjøres Forskjel, forsaavidt enten Beska- 
digelsen paa Grund af deres forskjellige Cr- 
hvervsstilling har forskjellig Betydning for dem, 
eller deres Familiesorhold og deraf følgende 
Trang til Utiderstdttelse er forskjellig, foruden 
at desuden ialtfald en særlig udmærket Nid- 
kjærhed og Duelighed i Tjenesten efter Loven 
har Krav paa at komme i Betragtning. Disse 
særdeles væsentlige Bestemmelser i Loven maae 
nødvendigviis tabe Storstedelen af deres Be- 
tydning, naar der ikke ved Fastsættelsen af For- 
sørgelsens Oliaxinitini og Minimum skaffes Plads 
til dens Anvendelse, og man har derfor foreslaae 
dertil sigtcndeÆt1dringer. For 1ste Af delings Ved- 
kommende er vel Spillerummet deels absolut 
lidt større, deels ifølge Beskaffenheden af de 
Tilfælde, der henhøre derunder, noget mindre 
nødvendigt; men desuagtet har man troet ogsaa 
at burde foreslaae dette noget udvidet. 

Det er dog ikke blot Spillerummenes 
Størrelse, som giver Anledning til Anke Vel 
maa det erkjendes for rigtigt, at det subjective 
Skjon kun forsaavidt bør kunne blive afgjørende 
ved Invalidens Henforelfe til en af de 3 Afde- 
klager, som der kan være Tvivl om, hvorvidt 
et bestemt Tilfælde falder ind under den i Loven 
givne Charakteristik eller ikke, og vel maa det ansees 
for nødvendigt, at Henførelsen er objeetivt bestemt 
ved Legemsbeskadigelsens Beskaffenhed, allerede af 
den Grund, at der under den overordentlig store 
Forskjel mellem de forekommende Legemsbeska- 
digelsers Betydning behøves enkelte objeetivt 
givne og urokkelige Holdepunktetn hvis ikke det 
meget store Raaderum, som Loven princip1næs- 
sig har indrammet det subjective Skjon ved 
Invalidforsorgelserts Fastfættelse, skal vasre ud- 
sat for at glide ud i Regelløshed, eller Frygten 
herfor skal fremkalde administrativt fastsatte Regn- 
lativet, som i deres Stræben efter Regelbuudet- 
hed meget let kunde blive for stramme, til at 
Lovens Hensigt kan komme til fuld Udvikling 
ved dem 홢 forsaavidt har man altsaa Intet mod 


