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Lovforslaget «er oversendt hertil fra det andet 
Thing, for mit Vedkommende vil komme til 
at stemme imod det. Det er især de Bestem- 
melser, som Loven indeholder om, at den For- 
retning paa Landet at være Ligsynsmand ikke 
skal være en tvungen Forretning for Vedkom- 
mende, men at Ligsynsmændene derimod skulle 
antages og lonnes ligesaa fuldt som Brand- 
fogder og Sognefogder, som vi ere imod. 
Forslagsstillerne troe, at det vil volde stor 
Vanskelighed om ikke Umulighed at finde Folk, 
der ere villige til at overtage en saadan For- 
retning, naar det ikke skal føre til at- paa- 
byrde Communerne en altfor stor Byrde i; 
Forhold til den Forretning, der skal udføres., 
Og det andet Punkt, som vi især sere imod,s 
er, at hvor Eder boer en Læge paa Landet,! 
der skal Vedkommende være forpligtet tilf 
at tage Lægen, naar Ligsynsstedet ikke er; 
fjernet over M; Miil fra Lægens Bopæl? 
Dette troer jeg heller ikke er nødvendigt. 
Vi have derfor tilladt! os at stille adskillige. 
Forslag, og da først Forslaget under Nr. 8,s 
der gaaer ud paa at borttage andet Punetumj 
i første Stykke af § 2. Dette andet Pnnc- 
tum lyder saaledes: ,, Paa Landet skal Ligsyn 
ligeledes foretages af autoriserede Læger paa, 
ethvert Sted, der ikke ligger fjernet mere end) 
M; Miil fra en autoriseret Læges Bopæl. «I 
Naar vi skulle have Ligsynsmænd paa Landet, 
saa have Forslagsstillerne ikke anseet det for, 
nødvendigt at tage Lægen paa de Steder, 
hvor der tilfældigviis boer en saadan, da det: 
bliver meget faa Undtagelser, hvor saadanknek 
Læger ere tilstede, og for Lighedens Skyld« 
have vi troet, at det var naturligt og rimeligt, 
at der overalt blev udnævnt Ligsynsmænd, naar 
vi ved Siden deraf beholdt den Bestemmelse,- 
at, hvor-Vedkommende selv vilde tilkalde en 
Læge til Ligsyn, der skulde denne-være for- 
pligtet dertil imod en vis Betaling. 홢- Vi 
have dernæst stillet Forslaget under Nr. 9, 
fordi vi have fundet det nødvendigt, at der, 
naar der skal være en særegen Bestemmelse 
for Landet, da ogsaa til Kjøbstæderne maatte 
henregnes Frederiksberg Bydistriet, Frederiks-I 
værk, Marstal, Nørresundby, Løgstør og Silke- 
borg, idet vi antage, at Forholdene paa-disse 
Stedet: ere omtrent lige med Kjøbstædernes» 

홢홢홢 Under Nr. 10 have vi stillet Forslag om, 
at kder efter Ordene: ,,eller Distrietslæger« 
skal sættes Punetum og Resten af Stykket ud- 
gaae. Det hedder her: »paa Landet den paa 
Stedets boende Districtslæge, dersom en saadan 
findes, og ellers den af de andre Læger, der 
dertil kaldes af rette- Vedkommende« Vi 
have ikke anseet dette Stykke for at være nød- 
vendigt, da vi som sagt ved alle Ændrings- 
forslagene ere gaaede ud- fra, atsBeboerne paa 
Landet ikke skulle være forpligtede til at til- 
kalde en- Districtslæge, fordi der «tilfældigviis 
boede en saadan iNærheden. 홢- Fremdeles have 
vi til § 3 stillet Forslag om at forandre den første 
Deel a f  Paragraphen saaledes; a t  den kommer 
til at lyde: ,,Paa Landet foretages Synet af to 
Ligsynsmænd«-osv. Dette stemmer fuldstændig 
overeens med, hvad jeg allerede har udviklet, at 
-vi ikke ønske den Bestemmelse bibeholdt, at 
Beboerne skulle være tvungne til. at tage en 
Læges J-det andet Stykke af § 3 have vi 
foreslaaet, at Ordene: ,,hvor! efter foranstaas 
ende Bestemmelse Ligsynsmænd maae haves« 
skulle udgaae; dette staaer ogsaa i Forbindelse 
med det Foregaaende, og som Følge deraf 
have vi igjen til den samme Paragraph. fore- 
slaaet, at. der istedetfor Ordene: ,,(Kjøbstad 
eller Land)« skal indsættes: s,,(jfr. § 2)«. 
Dette staaer ogsaa fuldstændig i Forbindelse 
med hvad jeg allerede før har- gjort gjældende. 
Dernæst haves vi til samme Paragraph stillet 
Forslag om, at Zdet Stykkes sidste Punetum, 
der begynder med: ,,Findes ingen paalidelige? 
og ender med ,,Ligsynene«, sskal udgaae, og at 
der istedet derfor skal indsættes to nye Pune- 
tumer saalydende: »Jngen kan vælges til Lig- 
synsmand udenfor det Sogn eller Sognedistrict, 
hvor han boer. Den, som i 3 Aar har væ- 
ret Ligsynsmand i et Sogn eller Sognedi- 
strict, kan for de følgende 6 Aar undslaae. sig 
for Gjenvalg paa samme Sted« Dette staaer 
i nøie Forbindelse med den Tanke, at det skal 
være en Forpligtelses for Vedkommende at være 
Ligsynsmand i 3«Aar, sat: denne »Bestilling 
skal være et offenlligt Ombud, da vi, som jeg 
før har sagt, antage,- at,s skal det være en løn- 
net Bestillingy saa er det en Bestilling, - som 
de Fleste gjerne ville undslaae sig for, og den 
vil som Følge deraf blive nforholdsmaessig dyrz 


