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andet Thing, jeg seer dog ikketrettere end, at, 
naar der omtales formelle Feil, som ere af 
en saa indgribende Beskaffenhed, som skulle 
være begaaede, og naar der er omtalt formelle 
Jndsigelser, som kunne fremsættes og som for- 
udslettes at være begrundede, og naar man 
saa spørger, hvem der egentlig har begaaet 
disse Feil, 홢  thi det ligger jo temmelig 
nær, 홢홢s kan Svaret ikke blive andet, end at 
de ere« begaaede af! det andet Thing eller det- 
tes Forlnand Jeg seer derfor ikke, hvorledes 
man skulde kunne komme bort fra, at det er 
en Kritik over det andet Thing, men jeg skal 
ikke dvæle derved, thi det kan maaskee være, 
at den Omstændighed, at en saadan Beslut- 
ning er noget stodende mod det andet Thing, 
for mange ærede Medlemmer ikke just vil 
være nogen Grund til ikke at vedtage den. 
(Hør l) Jeg erkjender imidlertid fuldkommen 
den foreliggende Beslutnings gode Egenskaber 
홢홢홢홢 om feg saa maa sige 홢 som Lhnafledeu 
som et, Middel til at give den« ekectriske 
Strdmning som mulig er tilstede her i Thin- 
get, en saadan Retning, at den ikke bliver 
skadelig for selve Loven, men det« er en Be- 
slutning som, hvis den tages som den staaer, 
indeholder en Modsigelse, eller hvis den tages 
saaledes, som den ærede Ordfører «søgte at 
fremstille den, er saa lidet niotiverety at jeg 
alligevel ikke kan stemme for den. 

, Krabbe :  Den ærede sidste Taler har 
fremsat flere, som det forekommer mig, gode 
og sande Bemærkninger, men Bemærkninger af 
den Natur, at de, vel undersdgke forekomme 
mig« at tale for Vedtagelsert af« den« forelagte 
Beslutning. Der er en, hvori jeg ikke kan 
være« enig rned det« ceredje Medlem, nemlig deri, 
at der, naar tnan홢 var af den Mening, at det 
Lovsorslag; som nu er kommet til at fvreligge 
os; var et andet end det, der tidligere har 
foreligget os, ikke skulde være Anledning for 
Folkethinget til at vcegressig ved at behandle 
det, men at dette i  ethvert Tilfælde« kun« vilde 
kunne medføre, at der var Grund til at for- 

andre det kttn til det, som det tidligere har 
været. Jeg troer netop, at der, naar vi ere 
af den Mening, at Lovforslaget er væsentligt 
et andet, og naar Thinget ikke maatte beslntte 
sig til at bruge det Mæglingsforslag, der her 
er gjortYfor at komme over den fdrrxjelleVanskelig- 
hed, kativcere væsentlig Grund for Thinget til at 
v«ægre sig ved at behandle dette Lovsorslag. Det 
forekommer ogsaa mig, at de Betænkeligheden 
man fra Grundlovens Side kan have ved dette 
Lovsorslag, paa ingen Vlkaade vilde blive ryd- 
dede tilside derved, at man forandrede det til 
det Indhold, som det tidligere havde havt; 
thi derved vil man netop gjoie Si t  til at ind- 
fore en Praxis, som man har misbilliget og 
hvad Praxis for den hele Forretniixgsgatig 
angaaer, er jeg her, som oftere, af den Mening, 
at jo rtndskrjldeligere de Forhold ere, hvorunder 
den Praxis, man misbilligen vil indsnjge sig, jo 
mere extraordinaire disse Forhold ere, desto 
rtiere maa man være paa sin Post mod en 
saadan Praxis; thi kun derved kan man be- 
trhgge sin Vei rinder senere Forhold, hvor der 
er mindre Undskyldning, og hvor Tilfældet 
kan være farligere. Det? forekommer mig heller 
ikke, at denne Yttring as det ærede Medlem 
fuldstændig lader sig forene med det Raisonness 
ment, som han gjorde gjældende, nemlig, a ! ,  
naar her er Tale om, at det foreliggende Lov- 
forstag ikke er det samme som det tidligere, er 
dette en Oveirskridelse af selve Grundloven, 
som man ikke kan fjerne eller hjælpe sig nd 
over ved en Beslntning. Med Hensyn til 
dette Punkt skal jeg tillade mig at bemærke, 
at det med de eonstjitntiottelle Former ikke er 
ganske saaledes, som med de rene Retsfornterz 
ved at paasee de constitutionelle Former-3 Op- 
retholdelsa seer man paa disse Fdrmers Jnd- 
hold og det Øiemed, de skulle have, og man 
har hverken? i denne Forsamling eller, jeg troer, 
i nogen« anden lovgivende Forsamling hegrcende 
set sig saa strengt fil Overholdelsen af selve 
Forrnerne soin saadanne, som man nød- 
vendigviis ttiaa i gjdre det ved gen Ret. 
Naar man paa en Fremgangsmaade, hvis 
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