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sielle Sporgsrnnal Ja, det er netop dette 
Hensyn, der gjør, at vi have meent 
at der burde tages et Forbehold i den fore- 
slaaede Retning, for at man ikke, naar man 
her lod det Passerede gaae hen uden atsgjore 
nogen Bemærkning, paa det andet Sted skulde 
i Fremtiden komme til at antage, at det Skete 
var Noget, som Folkethinget ansaae for at,være 
i sin Orden; naar man ikke anseer det for at 
være i sin Orden, maa may, mener jeg, ogsaa 
sige det. Naar de ærede Herrer sige, at, 3saa- 
fremt vi atter give Lovforslaget det Indhold, 
vi tidligere have givet Idet, saa er dette nok, 
saa siger jeg: Dette er slet ikke noget Forbe- 
hold, « thi saa veed hverken dette Thing eller 
det; andet Thing eller Ziegjeringexy af hvilken 
Grund vi have ,fore«tage,tForandringen. Man 
er da berettiget til at sign at vi foretrak den 
Form, hvori Lovforslaget var indbragt, at vi 
foretrak den Form, at der skulde gives een Lov 
for Reglerne pm Jndkomstskat og en anden 
for Udskrivning af Skatten, og at det var, 
fordi vi ikke vilde have begge Ting ksarnlede i 
een Lov, men vilde have to Love, at vi vendte 
tilbage til den gamle Form. De Hensyn, Fleer- 

. tallet nu har udviklet, komme da slet ikke frem, 
og Ingen veed da af, at slige Hensyn ere 
blevne gjorte gjældende. Men jeg mener, at 
det er nødvendigt for Folkethinget, at det bli- 
ver klart, a t  det; væsentligt ogsaa er af det 
nævnte Hensyn, at man har gjort Indvending 
imod den Forandring, der er foregaaet Det 
forekom mig ogsaa, gt den ærede Ordforer for 
Mindretallet i Grunden kom til at give Fleer- 
tallet Ret. Han vilde forklare, hvorledes han 
opfattede dette Spørgsmaal om Skattelove og 
finantsielle Love, og da -홢홢 har jeg hørt feil, 
saa vil jo det ærede Medlem rette mig, jeg 
fremsætter det kun saaledes, som det forekom 

» mig, at han yttrede sig 홢  indrornmede han, 
at, dersom der endnu forelaa to Love, een for 
Reglerne om Jndkomstskat og en anden, der 
bestemte Procentem saa kunde der ikke være 
Tvivl om, at den sidste Lov om Pr«oeen- 
ten skulde forelægges førstiFolkethinget. Pien 
naar han indrkzmmer dette, saa mener jeg, at 
han har indrømmer hvad Fleertallet støtter 
sig til, thi, om det skeer een eller flere Gange, 
forekommer enig ikke at gjøre nogen Forskjel? 

med Hensyn til, hvad der kan gjøres overfor 
en- Grundlovsbestemmelsq og hvad der ikke 
kan« gjøres. Kan det gjøres een Gang, cmaa 
det med samme Ret kunne gjøres flere Gange. 
Der kom en Yttring fra det ærede Medlem, 
som forresten ikke har videre Indflydelse paa 
Spørgsmaalet selv, men som jeg dog maa 
rette. Han sagde, at den Procent, der her er 
bestemt af Landsthinget, var den samme, som 
Folkethingets Udvalg var enigt med Regje- 
ringen om; men dette er ikke rigtigt. Regje- 
ringen har ikke været enig med Hensyn til 
denne Procent den forhenværende Finantsmi- 
nister, -som Forhandlede med os, sagde, at 272 
Procent var for lidt, det»kunde han ikke nøies 
med, han var altsaa ikke enig med os om 
Procentens Størrelse. Nu var det-en Yttring 
af det ærede Medlem, som jeg bestemt maa 
modsige. Det ærede Medlem meente, at Forbe- 
holdet kunde betragtes som en tilkastet Handske 
til Landsthinget. Udvalgets Fleertal har 홢  
og det ville de Herrer kunne overbevise sig 
om ved paany at gjennemlæse, hvad vi 
have skrevet 홢홢홢-홢 ikke med en Stavelse for- 
søgt paa nogen Piaade at kritisere eller 
dømme om, hvad Landsthinget har gjort. Ud- 
valgets Fleertal har stillet sig paa Folkethin- 
gets Standpunkt; det har sagt: vi sendte en 
saadan Lov bort, der kommer en saadan Lov 
tilbage, dette kan Folkethinget efter sin Betragt- 
ning ikke finde rigtigt. Vi have ubetinget 
holdt os paa Folkethingets Gebeet uden paa 
nogensomhelst Maade at ville dømme videre 
om, hvad det andet Thing har gjort. Det er 
ogsaa efter min Opfattelse fuldstændig urigtigt, 
naar det ene Thing paa en saadan Maade 
vilde fælde Dom over det andet Thing; det 
er vist ikke uden Exempel, men jeg siger: efter 
min Opfattelse er det ikke rigtigt. Jeg troer, 
at ethvert Thing er fuldt berettiget paa sit 
eget Ornraade, hvert Thing har ikke alene en 
Ret, men en Forpligtelse til at hævde sin Ret 
overfor de andre Dele af Lovgivningsmagten 
hvor det troer, at denne ikke er skeet Fyldest, 
og det er ikke Andet, der er gjort, hverken i 
Forslaget eller i Begrundelsen af Forslaget. 
Jeg skal saaledes anbefale det ærede Thing at 
stemme for Forbeholdet fordi jeg troer, qt der- 
med vil Sagen i det Hele være bedst tjent; 


