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Lov. Det er Noget, som ofte er Tilfældet, 
at man tager Noget ud af en« Lov, at 
man altsaa indskrænker Lovens Omtaade « hvad 
enten denne Indskrænkning nu er i Omfang 
eller i Tid, og det kan saameget mindre være 
Tilfældet, som vi tidligere her i Thinget have 
behandlet Forslag i denne Retning« ja endog- 
saa idag det hele Udvalg er blevet enigt om, 
at denne Lov skal indskrænkes i Tid «og kun 
gjælde for 2 Ligninger; men kan dette føie?- 
tages uden Betænkelighed, er det jo aabenbart, 
at saa kan Loven ogsaa indskrænkes til kun 
at gjælde for« een Ligriings og det er netop 
det, som forsaavidt factisk" foreligger« fra 
Landsthingets Side. Det iil-ladet, der kunde 
være Tale oms er imidlertid, om Loven 
omvendt skulde være bleven udvidet« paa 
en saadan Maade, at man magtte sige, 
at den derved Væsentligt vaiblevetr en anden 
Lov. Jeg skalxi Yden ejenseetide tilladeimjg 
at gjøre opntatkspxn paa," at det jo langtfra 
er saaledesYat sely«en meget betydelig Ud- 
videlse eller Forandring af en Lov kan« gjøre 
den til et i sit Giuiidvcesen aldeles nyt For-- 
slag, til et Lovfdkslcig som skalgjenizemgaaei 
3 BehandzlirrgerY «Det er Noget, som Man 
har utallige« Exempler paa, men jeg kan ind- 
skrænke mig til at henvise til et Par Exemp- 
ler,홢s som vi have halvt i  den fallelrnyeftehTid, 
og om altsaa »orny ig ave oreigge er i 
Thinget. «Det dil erindres, at der i nærvæ- 
rende Samling her i Thinget blev indbragt 
en Lov, som handlede om Ophævelsen af»Bac- 
cigatisslonsbeiziilscx vedhConfHrryatsitoneZ nemlig 
,,- «or ag ti ov vorve or e un »umi 
Nr! 10 af Placatien af 19de November 1811 
hæves-A Denne Lov fik en Udvidelse her i 
Thinget og e r e  Isse; 홢  heraf II; 

eet an en ite og ev a et , or ag i 
Lov om «Tilsyn« med; at Jndpodning af Ko- 
kopperi finder Sted tit. m.« Loven fikialtsaa 
En betdydselig Udvidelse og i  Overeercrsstemmekslse 
«erme en ny Due, men er var Ingen rer 

tænkte paa, at«detsz skulde assicere den pair en 
saadan Maade, at den i Virkeligheden blev 
en heelt anden, der paany skulde gjennem- 
gaae« alle Behaiidlinged Vi have ogsaa 
havt »de" modsatte Tilfælde idet der ti 
Lovfdkssagct l wszuMnjorxfokpagkding af Feste- 

gaarde blev stillet Forslag, hvorved denne 
Lov, der angik en Forandring i de gjældende 
Bestemmelser, skulde blive forandret til at være 
en fuldstændig Ophævelfe af Bestemmelsen af 
1792, men der var Ingen hverken her eller 
i Landsthinget -홢홢홢 thi Ændringsforslaget har 
foreligget begge Steder 홢홢홢홢 som har gjort 
gjældende, at Forslagets Antagelse vilde be- 
virke, at Loven blev en anden. Det, der alt- 
saa er Spørgsmaal om, er ikke, om der er 
kommet noget Nyt ind i Loven, men det er, 
om Loven derved har faaet en saadan anden 
Charakteer, at den maa siges at være »en Lov 
af en fuldstændig anden«Characteer, med et 
ganske andet Omraade. Dette skulde altsaa 
efter Fleertallets Formening ligge deri," som her 
i Erklæringen siges, at den gamle Lov ikke 
foiesktrliver Udskrivtiing af nogen Jndkomstskah 
medens den nye derimod giver Bestemmelser 
om Udredelsen af en Jndkonistskat Men jeg 
seer ikke rettere, end at mans naar man hol- 
der sig Forholdet skarpt for Die, da M  see, 
ai den Paastand ingenlunde »er«bere»tt·iget, at 
Landsthiirgets Lov bestemmer Udredelseic af en 
Jndkoinstskah eller med-andre Ord, at denne 
Lov er bleven, hvad der jo maa være den 
sande Betydning af disse Ord,« en Bevillings- 
lov. Denne Lov er ikke nogen Bevillingsloru 
Bevillingen er given, og den kan ikke efter 
den Afgjørelse, som et lignende Stridsspørgs- 
maal«fik for endeel Aar siden, gives« uden 
i Finantsloven eller senere, hvis der mangler 
en saadan i Finantsloven, da igjennem en 
Tillægsbevillingslov. De Herrer, som have 
været her i Thinget før 1861, ville erindre, 
andet« om lignende Spørgsmaal som dette 
førtes en temmelig lang Strid mellem Folke- 
thinget og Landsthinget, men Spørgsmaalet 
afgjordes ved et Forlig, hvorved der blev op- 
taget en § 27 i Finantsloven, og hvorved 
begge Parter vandt det, som de meente var 
det Væsentlige for dem i Sagen. Lands- 
thinget vandt det 홢홢홢홢 meente det 홢홢홢, at«ikke 
et System kunde udvikle sig, som havde 
til Følge, at det saa at sige ingen Love kunde 
faae t i l  Behandling i Begyndelsen af en 
Samling, og Folkethinget det, at ingen virke- 
lig Bevilling blev given, at altsaa, om jeg 
maa bruge det Udtryk, Lovenes Exeqlsatutz d. 


