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slaget under Nr. 5 er taget tilbage; jeg maa 
spørge, ,om Nogen optager det. (Ophold.) Det 
er altsaa bortfaldet. 

R .  A n d e r s e n :  Men derimod maa 
jeg rigtignok meget bestemfog meget alvorligt 
fastholde Forslaget under Nr. 3. Jeg kunde 
fuldkommen erkjende Rigtigheden af, hvad den 
høitærede Minister anførte om, hvor fordeel- 
agtigt det vilde være for Forpagteren at faae 
Nedsættelse i de første 9 Aar, hvis det var 
fri Eiendom og fri Forpagtning, som der her 
var Tale om; men det er ikke saa, her er 
ikke Tale om fri Eiendom og fri Forpagt- 
ning, det er Eiendom, som Besidderen er nødt 
til at give i Brug til Andre efter visse be- 
stemte Regler. Det er ganske vist ikke fore- 
skrevet, til hvilke enkelte Personer han skal 
give den i Brug; men, som Forholdene have 
udviklet sig i en lang Aarrække, saa er det dog 
i Almindelighed kun Bønder, som disse For- 
pagtninger kunne gives til, alene af den Grund, 
at ikke Andre end Bønder kunne drive dem 
-og svare det af dem, som der skal sva- 
res, og dog kunne bestaae ved dem. 
Er det nu end saa, at Bestemmelsen om Ned- 
sættelsen ikke er saa farlig, at den kan gjøre 
Bestemmelsen om Forpagtninger paa 50 Aar 
illusorisk saa kan den dog give et væsentligt 
Bidrag til, at disse Folk kunne vedblive at 
være, hvad den ærede Minister kaldte ubemid«- 
lede Folk; thi naar der aabnes Godseieren 
Adgang til, at han saaledes efterhaanden kan 
tage Mere af«dem, eftersom de ved deres Ar- 
beide bringe Eiendommen til at give Mere, 
saa ere de jo nodte til at vedblive at være 
ubemidlede Det. har, om jeg maa bruge 
denne Lignelse, nogen Lighed med den nyere 
Methode, som man anvender med Bierne, 
den Methode nemlig, hvorefter det er indrettet 
saaledes, at, skjøndt Bierne arbeide mere, og 
der saaledes kommer mere Honning saa faae 
de dog ikke selv mere Honning men Andre 
tage Honningen Hvis altsaa dette vedtages, 
saa vil det være en ny Erobring for dem, 
som have Eiendomsret over. disse Eien- 
domme; thi hidtil have de ikke lovligt kunnet 
forhøie Afgiften i Forpagtnings- eller Fæste- 
iidenz Da de fik Lov til at forhøie Landgils 

den, var det for at fremme et ganske bestemt 
Øiemed, og Forhoielsen kunde kun skee ved 
Fæsteledighedz men hvad man forlanger nu, er, 
at de skulle have Ret til at forhøie den i 
Besiddelsestiden, og det endda to Gange i 
Besiddelsestiden. Man har kaldt det en Ned- 
sættelse, men det er i Virkeligheden en For- 
høielse; efter de 9 Aars Forløb vil det være 
en Forhoielse med en Fjerdedeel af, hvad der 
hidtil har været svaret, og saa, ester de 41 
Aars Forløb, er det atter en Forhøielse med 
en Femtedeel af, hvad der i den Tid er sva- 
ret. Nu kommer dertil, at det« vil i de fleste 
Tilfælde ikke blive den samme Mand, der har 
modtaget Forpagtningen, som vil komme til 
at svare den forhøiede Afgift i de sidste 9. 
Aar; thi Besiddelsestiden vil for de Allerfleste 
ophøre inden den Tid, og den, der tiltræder, 
kan jo være ligesaa ubemidlet som den Anden, 
kan ligesaa godt have en Nedsættelse behov 
som den, der oprindeligkhavde Forpagtningen, 
men dog skal han svare Yeli forhøiet Afgift. 
Det bliver saaledes, hvorledes man end dreier 
og vender det, en Forhøielse af den aarlige 
Afgift to Gange i Forpagtningstiderr Jeg 
maa derfor ret indstændigt anmode det høie 
Thing om dog ikke at lovliggjøre en saadan 
Ret til at forhøie den aarlige Afgift i Be- 
siddelsestiden, en Ret, som Godseierne aldrig 
tidligere have havt. . 

Indenrigsri t i r t is teren:  Hvorledes man 
end dreier og vender det, saa er jeg ikke istand 
til at forstaae det ærede Medlem, der nu havde « 
Ordet. Det er mig ikke muligt at see ret- 
tere, end at Bestemmelsen ikke kan være til 
Fordeel for Andre end Forpagteren, og jeg 
troer, at det ærede Medlem gaaer ud fra en 
urigtig Forudsætning, naar han troer, at det 
ikke er tilladt ifølge Loven af 15de Juni 
1792 s 11 at blive enig om Afgiften, enig 
om, enten at den skal være eens for hele Ti- 
den eller at den skal kunne stige. Det er 
dette, der er det Gale ved Loven, at den gjør 
det muligt at gjøre Forpagtninger, der skulle 
vare i 50 Aar, til korte Forpagtninger; men 
dette kan ikke skee, naar der staaer i Loven, 
at Afgiften skal være eens for hele Forpagt- 
ningstiden Naar det ærede Medlem siger, 


