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ret Tilfældet 홢홢-홢, men ialfald har Forholdet 
factisk udviklet sig saaledes, og er fra begge 
Parters Side blevet anerkjendt som noget Be- 
rettiget. Naar der betinges Panteret i For- 
pagtningsrettery følger jo deraf, at der i for- 
nødent Fald kan gjøres Udlægi Forpagtnings- 
retten, og at Retten til Forpagtning altsaa 
gjennem offentlig ·Auetion kan overdrages til 
Hvemsomhelst, men naar Forholdet er saaledes 
paa Steder, hvor Forpagtnittgsinstitutet er 
meget brugt, troer jeg ikke det vilde være rig- 
tigt nu at indføre nye detaillerede Bestemmel- 
ser, der vel give en absolut Ret til at raade 
over Forpagtningsretten i visse Forhold, men ind- 
skrænke denne Ret til at raade over den i 
andre Forhold, nemlig naar der er Tale om 
Andre end de Rærpaarørende. Jeg troer, at 
man enten skal give For-pagteren en absolut 
Ret til at ashænde sin Forpagtningsret og 
altsaa enhver Trediemand Adgang til at kunne 
erhverve en reel Rettighed i denne Forpagt- 
ningsret og til ati kunne gjøre sig Fyldest 
deri, eller ogsaa skal man undlade i Lovsor- 
slaget at indsætte Bestemmelser derom, saaledes 
som Thinget gjorde, da Levforslaget i forrige 
Samling var til Behandling her. Jeg vil 
foretrække det Første og har i denne Hensigt 
stillet LEndringsforslaget under Nr. 4; men 
skulde Thinget ikke dine beslutte sig til at 
tage dette Skridt, at gjøre Afhæudelighedeu af 
Forpagtningsretten absolut, har jeg tilladt mig 
under Nr. 10 at soreslaae, at Z 3 udgaaen 
og at altsaa hele det retlige Forhold med 
Hensyn til Forpagtningsrettens Afhændelighed 
bliver at behandle efter de nu gjældende Be- 
stemmelser og kan udvikle sig paa den Maade, 
det hidtil er skeet. Jeg skal blot gjøre den 
Bemærkning til Forsvar for en absolut Af- 
hcendelighed af Forpagtningsretten, at Forpagt- 
ningen i sit Væsen er et Instinkt, der er me- 
get forskjelligt fra Fæstet. Dette er en For- 
bindelse af et oeeonomisk eller et reelt og et 
personligt Forhold; det personlige Forhold 
mellem Godseieren og Fæstet-en spiller der en 
betydelig Rolle, og det er desuden ei Forhold, 
der er hasardeust, som man pleier at kalde det 
Forpagtningen er derimod noget ganske Andet, 
den er udelukkende et oeconomisk Forhold, og 
det personlige Forhold spiller her ikke nogen; 

Rolle, hvorhos det, naar en Lovbesternmelse af 
den Charakteer, som den her foreliggende, bli- 
ver vedtagen, vil være heelt udenfor Hasarden 
Det, som ved Fæstesorholdet kan afgive Be- 
grundelse for, at Fæsterens Ret ikke vilkaar- 
ligt kan afhændes, er ikke tilstede ved For- 
pagtniugssorholdet ialfald i en langt mindre 
Grad. Jeg tillader mig altsaa at anbefale 
Akndririgsforslaget under Nr. 4, der gaaer ud 
paa at give For-pagteren en absolut Ret til 

t at ashænde sin Ret stil Forpagtningen; men 
ifald Thingets Fleertal ilke maatte slutte sig 
hertil, anbefaler jeg subsidiairtÆndringsforsla- 
get under Nr. 10, som gaaer ud paa at lade 
Alt i den Henseende blive staaende ved det 
Nuværende, idet man nemlig lader Lovforsla- 
gets § 3 gaae ud. 홢홢 Under Nr. 13 har 
jeg tilladt mig at stille et LEndringssorslag til 
§ 4 .  Begyndelsen as § 4 lyder, som de 
ærede Medlemmer maaskee ville erindre, saa- 
ledes: ,,Naar den, som har overtaget en 
Bondegaards Forpagtning efter Frd. 15de Juni, 
1792 Z 11, jfe Pl. 7de Juni 1806, af- 
gaaer ved Døden, inden Forpagtningstideu er 
omme, blir er Forpagtningsretten sor den til- 
bagestaaende Deel af Tiden, hvis der ikke af 
Forpagteren er raadet over den ved ei efter de 
almindelige Regler gyldigt Testamente, og den 
eiheller overtages af den længstlevende Ægte- 
fælle osv. ut disponere over paa den i Para- 
graphen angivne Maade« Der staaer altsaa, 
at der skal vcrzre raadet over Forpagtningsret- 
ten ved ,,et efter de almindelige Regler gyl- 
digt Testamente-A Det er imidlertid fore- 
kommet mig naturligt, og det har vistnok og- 

saa foresvævet flere af dem, der have indsat 
denne Bestemmelse i Landsthinget, som det 
Rigtige, at Forpagteren skulde have samme Ret 
til al vaage over sin Forpaglningsreh som en 
Selveierbonde har til at raade over fin Eien- 
dom. Det har nemlig hidtil været en gjen- 
nemgaaetrde Regel i vor Landbolovgivning at 
man har søgt at give Bonden Adgang til at 
lade den største Part- as hans Eiendom gaae i 
Arv til en enkelt af hans Livsarvinger Hid- 
til have vi ikke gjort Brud paa denne Be- 
stemmelse, og saalænge vi have beholdt den i 
alle øvrige Forhold for Middelelassen af Gaard- 
besiddernq troer jeg, at der ogsaa er Anled- 


