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sit eget Cabinet end hos Udvalget. Jeg troer 
ikke, det er nogen hensigtsmæssig Maade at 
tilveiebringe en Ministerbeslutning paa, at 
skaffe den tilveie under en Ministers Sammen- 
komft med et Udvalg. Jeg troer, at Ministeren 
gjorde fuldkommen Ret i dengang ikke at 
forhaste sig, og jeg troer egentlig heller ikke, 
at det var rigtigt under disse Onistændigheder 
at forlange en Conference 

O r d f v r e r e n t  Jeg vil ikke lade For- 
handlingerne slutte, uden at en saadan Yttring 
er bleven modsagt som den, der er fremkom- 
men fra det ærede Medlem, der sidst talte, at 
Udvalget skulde have interesseret sig for nogen- 
somhelst Privat, selv om denne Udtalelse, hvad 
der selvfolgelig er Tilfældet, er fremsat uden 
nogensomhelst Jnsinuation Udvalget har na- 
turligviis ikke i sin Virksomhed interesseret sig 

for nogensomhelst Privat. Har Udvalget in- 
teresseret sig for Nogen i Henseende til sine 
Jndstillinger om Andragender, saa er det, for 
at jeg skal gjentage, hvad jeg begyndte med, 
netop Statskassens Tarv, man har havt for 
Die, idet Udvalget nemlig forudsaae det som 
en nærliggende Mulighed, at, naar Bygninger 
fjernedes, inden at der var nogen nødvendig 
Grund til nu at fjerne dem, vilde Eierne af 
dem komme til Rigsdagen med Krav, som mu- 
ligviis Fleertallet af Rigsdagen maatte aner- 
kjende; Statskassen vilde altsaa paa Grund 
af unødige administrative Forholdsregler blive 
sat i Udgift. Dette har været den Interesse 
----- om man vil kalde det saa, altsaa en Ju- 
teresse for Statskassen --홢·, som har svævet 
Udvalget for Die, men Udvalget har hverken 
interesseret sig for den ene eller den anden af 
de omhandlede Grundeiere. 홢  Naar det ærede 
Medlem med Hensyn til den Fremstilling, der 
er omdeelt her idag, sagde, at Udvalget vilde 
have faaet disse Oplysninger, hvis det havde 
spurgt saaledes, at det havde kunnet sees, at 
man. ønskede dem, saa staaer jeg jo her i en 
lidt vanskelig Stilling, idet vi nu af den nu- 
vcerende hoitagtede Krigsminister have faaet 
den autentiske Oplysning, at Bogen først er 
bleven fuldt færdig for nogle faa Dage siden. 
Naar saa er -홢-홢 og denne Oplysning er selv- 
folgelig rigtig --홢-s kan jeg paa Udvalgets Vegne 

ikke have nogensomhelst Grund til at anke 
over, at Udvalget ikke har faaet dem, 
men saa vil jeg dog henstille til den 
hoitagtede Krigsminister, om det skulde være 
rigtigt at lade Forfatteren af denne Bog 
skrive Januar 1870kpcia den, og om det 
skulde være rigtigt af den sidste Taler at om- 
tale den som et Objeet, for at tale iPjecens 
Sprog, der kunde have været sendt Udvalget i 
Februar Maaned. -홢홢-홢 Hvad det første Ind- 
stillingspunkt angaaer, da nærme vi os forøv- 
rigt til Forstaaelse med den hoitagtede Krigs- 
minister, idet han med en Klarhed, som jeg 
med Glæde har hørt, har udtalt, at han var 
fuldstændig enig med Udvalget i, at Regjerin- 
gen ikke uden Rigsdagens Bemyndigelse kunde 
afløse de omspnrgte Afgifter, men saaledes 
som han nærmere forklarede det, saae han Be- 
myndigelseni den Forbindelse, hvori Afloss 
ningen var stillet til Contraeten med Comma- 
nen, og i de omfattende Udtryk, som findes i 
den paagjældende Paragraph i Loven af 1867. 
Heri har Udvalget været af en anden An- 
skuelse. Jeg troer, at denne Udvalgets An- 
skuelse er tilstrækkelig godtgjort iBetceriknircgen, 
og skal ikke optage Realitetssporgsniaalet igjen, 
men blot udtale, at jeg med Anerkjendelse har 
modtaget Regjeringens Erkjendelse af, at saa- 
danne Afgifter ikke kunne afløses uden Rigs- 
dagens Samtykke. 

D e n  fnngerende  F o r m a n d :  Kun 
for en ganske kort Bemærkning er Ordet 
begjært af det ærede Medlem for Frederiks- 
borg Amts 1ste Valgkreds 

Naas lo f fx  Jeg vil kun tillade mig at 
fremsætte den Opfordring til det ærede Med- 
lem for Kjøbenhavns 5te Valgkreds (Bille), 
om han ikke til næste Behandling nærmere 
vil oplyse, hvorledes jeg skulde som Krigsmi- 
nister have stillet mig Uretfærdigt eller urig- 
tigt overfor Commulien og saaledes givetAnled- 
ning til, at Salget af Enighedsværn ikke blev 
fuldbyrdet. Det er mig frildstcendigt uforstaaeligt, 
hvad» det ærede Medlem sigtede til, og jeg 
skal derfor tillade mig at udtale det Ønske, 
at han ved 2den Behandling iiaermere vil op- 
lyse, hvori det kan ligge. Jeg har aldeles, 


