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formeentes at binde Bestyrelsens Hænder, n u  
ere fdrandrede mens dette er ikke nok, dersom 
man ikke i det Hele taget bestræber sig for at 
komme paa en god, velvillig og coulant Fod med 
de Forsikkrende Det er en Selvfølge, at ved en 
Anstalt som denne, for hvilken Staten optræ- 
der som Garanterenda hverken kanleller skal 
Bestyrelsen gaae udenfor, hvad der er Ret, 
men selv den strengere Ret har snevrere og 
videre Grændser, indenfor« hvis Spillerum Vel- 
villie og Jmodekortinrenskuxine finde Plads, og 
dersom «en slig Anstalts Bestyrelse ved- alle 
Leiligheder vil gaae til det Yderste af, hvad 
det Offentlige kan fordre, og den enevældige 
Bestyrelse ka n sætte igjennem; vil deraf frem- 
gaae"en Stemning, som ikke vil «være til For- 
deel for Anstaltens Virksomhed, og dette vil 
gjøre sig gjældende i desto større Udstrækning, 
jo mere Anstalten kommer til at virke for de 
Smaa, som ogsaa ville være de meest Pirre- 
lige, thi det er aabenbart, at de, som gjennem 
smaa Bidrag ere interesserede i Anstalten, 
ville blive de meest omskindede og meest øm- 
taalelige ved enhver Ting, der endogsaa blot 
seer ud som en Ubillighed. sDer er i Lovfor- 
slaget, som det foreligger her, blevet nogle Be- 
stemmelser fra tidligere Tid tilbage, som fore- 
komme mig at svære af den Art, at de bør 
undergaae nogen Forandring, netop ogsaa af 
de Hensyn, som jeg her har tilladt mig at 
nævne. Jeg antager, det er Meningen med 
§ 8, at de forskjellige Præmien som der op- 
føres, ikke, som ærede foregaaende Talere have 
yttret, skulle være eens, hvadenteri de betales 
heelaarsviis halvaarsviis, fjerdingaarviis eller 
maanedsviiszs jeg antager det for en Selv- 
følge, at disse Præmier maae være forskjellige, 
eftersom de erlægges i forskjellige Raterz hvil- 
ket allerede følger deraf, at der bliver en Rente- 
forskjellighed og en Forskjellighed i Dødssand- 
synlighed mellem disse forskjellige Jndbetalin- 
ger Jeg nævner dette Punkt, fordi det ikke 
er hensigtsmæssigt, at nogen Misforstaaelse 
bliver staaende og maaskee gjør sig gjældende 
rundt omkring i Landet; men dette være sagt 
kun i Forbigaaende. Jeg anseer det for en 
ubillig Bestemmelse, naar det i s 9 er sagt, 
at Anstalten ikke er forpligtet til Udbetaling 
og ikke skal udbetale tidligere end 3 Maane- 

Yder, efterat Dodsfaldet er anmeldt for Anstal- 
ten, naar Livsforsikkringen er erhvervet simvd 
Police Jeg anseer dette for at være en«ufor- 
noden Omsorg for sLivrenteanstaltens Kasses 
Interesse (Modsigelse af Fenger ) ;  det er 
maaskee en Feil fra min Side, at sjeg shar 
Betænkelighed i den Henseende, men da ville 
Oplysninger desangaaendes være til Fordeel, 
ikke blot for de» enkelte Hlliedlemmerz der som 
jeg fare vild, men ogsaa for mange andre. 
,Det forekommersmig at være en urigtig Be- 
stemmelse at kræve en saadan Frist og snavn-« 
lig paa en saadan Maade, at det i Grunden 
er formeent Anstaltens Bestyrelse at udbetale 
Forsikkringssummen for om tre Maaneder; thi 
der er mange Forhold, i «hvilke netop den 
hurtigst mulige Udbetaling af en Livsforsik- 
kring kan være as væsentlig Betydning for den 
Forsikkrede. J  nogen Forbindelse med denne 
Side af Sagen staaer en Meget, som findes i § 1«7, 
som en Gjentagelse af tidligere Statuters og som 
gaaer«ud paa, at, naar Anstalten finder sig 
foranlediget til at nægte Betalingen af nogen 
Forsikkring eller nogen Godtgjorelse, har Ved- 
kommende inden  1 Aars  For lob  at paa- 
tale Sagen ved Domstolene og derefter Uden 
O p h o l d  at forfolge samme til endelig Doms- 
erhvervelse. Skeer heri Forsonimelsq er alt 
Krav paa Erstatning fortabt. Jeg vil nu 
ikke tale om, at det er-noget vage og svæ- 
vende Udtryk: ,,nden Ophold at forfolge«; 
thi efter de processuelle Former herhjemme er 
dets bekjendt nok, at der, ialfald uden at Dom- 
stolene finde, at Opholdet har været for stort, 
godt kan gaae 2홢홢홢3, ja flere Aar hen med 
en Proces, ogs der er altsaa ikke sagt noget 
Stort ved disse Udtryk; men jeg veed ikke, 
hvorfor det overhovedet skulde være nodvendigt 
at omgive den nye Anstalt, eller overhovedet en 
Livsforsikkringsaiistalt, med storre Ret i den 
Henseende, end hvad der gjælder for alle mu- 
lige andre Forhold. Jeg kan ikke see, hvad 
det er for en Betragtning, der skulde gjøre, at 
naar man ikke inden 1 Aar havde gjort sine 
retlige Skridt mod Livrenteanstaltem saa 
skulde den være sfri for sine Forpligtelser. 
Det forekommer mig, at det er Noget, som 
maa«overlades til den Paagjældende selv, og 
at der ikke er Grund til at sætte andre Præ- 


