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nisters Udtalelser til Rettesnor« smed Hensyn
til de Foranstaltninger, de ·i Fremtiden maatte

træffe til Gjennemserelse af Loven. Selv om

man imidlertid vil vælge den lempeligste For-;
tolkning ——- jeg udtaler gjentagende detHaab,i
at den høitagtede «Minist«er· vilkunne gaaej
ind paa en saa lempelig Fortolkning «somj
muligt, saameget mere som det i Tvivlstil-
fælde er Reglen, at man holder sig til-den

Fortolkning, »som er mindst byrdefnld for de

Paagjældende ——- vil der dog,’ som jeg alle-

rede har antydet, blive mange Tilfælde tilbage
i Byerne, hvorpaa Loven vil sinde Anvendelse,

og derfor vil jeg tillade mig at henlede den

høitagtede Ministers Opmærksomhed paa, atj
denne Lovbestemmelse da navnlig vili falde;
meget haardt paa den fattige Deel af By-?
befolkningen. Det er især hos den, at dissel
Brædegavle eller Brædebeklædninger, hvad man

nu vil antage, at det er, Loven har sigtet til,»
findes, og jeg tør nok sige, at det i de aller-

fleste Tilfælde vil være umuligt for de Paa-

gjældende at·afholde de Omkostninger, som,
maatte være forbundne med en Forandring af
det Bestaaende Forespørgerne «have derfor
tillige troet at burde utbede ssig en Erklæring
af den høitagtede Minister om, hvorvidt han
ikke, i Betragtning af de særegne Forhold, der

her ere tilstede, og fremdeles i Betragtning
af, at — jeg stor nok sige s- mangej af de

Paagjældende slet ikke have vidst, at de 10

Aar vare 4omme den Iste Juli dette Aar,
kunde finde sig foranlediget til at gjøre en

særegen udstrakt Brug af den ham ved Byg-
ningslovens § 39’ tillagte » Dispensationsret
Jeg tor vel ikke haabe, skjøndt jeg ønsker det,
at« denl høitagtede Minister vilde ansee sig
befoietl eller :foranlediget til —at give en al-

mindelig Udsættelse med Gjennemferelsen af
denne Foranstaltning « Jeg troer vel, at en

saadan Udsættelse kunde ’lade-sig forsvare,
navnlig :laar«Minister-en vilde knytte en- saa-
dan i Udsigt stillet Dispensation til den"Be-

tingelse,3 at der- fraßygningseommissionerne
eller fra vedkommende Byraad «blev«forelagt
en« detailleret Plan, hvorefter sde jnu forhaan-
denværende sßrdedegavle i Aarenes «Løb skulde
fjernes Om nu end- den ærede lustitsmini-

ster ikke maatte sinde sigsbefoiet til at give
et saadant almindeligtsTilsagm tor jeg dog
af hans bekjendte Humanitet haabe, at han i

paakommende Tilfælde vil vise sig overordentlig
lempelig imod de Vedkommende ognavnlig tage
Henshn til Ansogninger fra Uformuende, især
naar de tillige maatte vinde de vedkommende

Bygningscommissioners eller TByraads Anbe-

faling. Endvidere skal jeg-tillade mig at hen-
lede den ærede Ministers Opmærksomhed paa,
om det ikke i saadanne Tilfælde kunde tilstedes
vedkommende Eierat bevare Tilstanden, som
den nu er, indtil Eiendommen gaaer over i

en anden Mands Eie; thi den-Mand, der
kjober en saadan Eiendom, vil da vide, især
hvis en saadan Forpligtelse blev thinglæst paa
vedkommende Eiendoms,Folium, hvilken For-
pligtelse der hæftet paa den, og kan derester
indrette den Priis, han vil give for Eiendom-
mens Med disse Bemærkninger skal jeg moti-

vere den Forespørgsel, vi have tilladt os
at stille. »

Justitsministercn:« Jeg skal begynde
med at takke de ærede Forespørgere,» og navn-—

lig den ærede Folkethingsmand, der har- ført
Ordet for Forespørgerne, for den Leilighed; de

have givet mig til at Udtale mig om en Sag,
Tsom jeg veed shar vakt megen Bevægelse og

Bekymring rundt omkring i Landets Kjøbstæder
Jeg haaber, at mit Svar idetmindste for en

Deel vil bidrage til at berolige dem, der ere

blevnes noget ængstelige ved denne Sag; ialfald
er det ganske vist- mit Ønske saavidt det lader

sig gjøre, samtidig med en correct Opfattelse

og Overholdelse af Loven, at yde Vedkom-y
mende alle de Lempelser, hvortil der vistnok i

mange Henseender kan- være Trang. Med

Hensynt til den første Deel af Forespørgslen,
1,,0m Justitsministeren sanseeri Bestemmelsen Ii
§ 8 i Bygningslovifor Kjobstæderneiaf «30te

December 1858, hvorefter Gavle af Fjæl« eller
sandet brændbart Materiale ikkeskmaae vedlige-
holdes og udbedres efter Iste Juli 1869, an-

vendelig paa andre Skillevægge end saadanne,
som staae umiddelbart i Skjellet imod frem-
med Eiendom«« glæder det mig meget, at jeg
kan,erklære mig ganske enig med, hvad der i


