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der« har een af disses sineget irregnlaireisßyg-Z
ninger-, der· stamme fra en. Tid, da knialt«ikkes
maatte bygge frit; alle disse Bygningerl ere’

selvfolgelig ·ikke overeensstemmende med Bygge-
lovens Fordringer-; men «naa’r««disseßygningerj
blive staaende, vil det maaskee være«vanskeligt»
for Naboerne ati’bygge’«regnlairt efter Bygge-
loven, ikke at tale«oni, at iheleßebyggelsen
ikke vil saae ’den Charakteer, ssom den-Muldet
have; det vil ogsaa haves en- meget skadelig
Indflydelse vaa’ Assuranceforholdenet,i naar ·en’

stor Deel laf det paagjældende Terrain vedbliver

at være besat«med Bygningen-dekiikke«stemme
med thgeloveiis « Fordringer tinet « man ialt-

saa har«« givet deln"Hellsta:ld »i« henholdsviis
21xzz««og 26 Aar «·forißygning’er, der sont sagt
indeholde megen’sFares’for«N«aboerne,« ogs- som
desuden gjdre en regelmæssig« smuk Bebyggelse
fuldstændig umulig,l har»manlsniadrage«t sigf et

bestemthlnsvar overfor ’de andre Grrtndeiere

Saa vidt er man gaaet i sin Lemfaeldighed
Jeg veed megetkveh at den Dag, spjegppaatog
mig at«brin«ge« den Sag i«Orden, vilde der
for »mig komnre««et« ikke ringe Ansvar og na-

tnrligviisi ogsaa en heel Deel Vanskeligheder og

Übehagelighederj men dette shar «ikke««forhindret
tinigsl «fra’ at- « saaatagei knig i Sagen og « « sdge ««at
gsexitieiiifote«’«Jd’ens« - iMenj» naar? jeg Iskal have
Attsvaket for-« sd«et,«suaar3 jeg- virkelig skal bære

det,’ maa man ikke forhindre mig ·i« at tage de

Forholdsregler, som ere« nddvendige ’for,l atdet

tilsigtedel«Maal ’kci«n’ naaes. ««Der ««staa«er««ud-
trykkeligt i- Loven,

«

at en «herisigtsmæssig og

regelnrcessig Bebyggelse af Demarcationsterrainet
skal finde-Sted; det«er «Ithalti««siniTsid af
Fleertallet, hvormegetmckn maatte beklage, at

ikkestelgjtzkiixgen syne-de raske en Evnko for Ve-

br)g"gelsetij «afsTer«rainet« paatdeii anden Side as
Sdeknejsdet havde givet-Anledning til meget
bemgenggstxhdlds « Nu sex vei-« her lagt-en
Pslkctissidg tin-» fdrlaiiger«" man, Hat-« den ikke «ma«ci

gjennemfdris stDei« Jer f««fnldstceridig · urimeligt;
naar: Yttaiiz vi«l«haves«eni regnlair Vebyggelse,««d«cj
atPElade iidet iYhigiiittgek »so«m -«-sta«ge" «frem« ptia
Veieiis iiblive stciikeridekchDetkDer «» muligt, ««’at

andre Myndighederhave ens Forkjærlighed for
Bygninger, »«der« springe frem««og indsnevre
Veiene; men den Forkjærlighed har jeg ikke,« og
dets erssmig ikke tilladt at have den. Den

ærede Forslagsstiller har gjentagende fremhævet,
atsKrigsbestyrelsen ikke har«holdt sig de For-

udsætninger efterreitelig, under hvilke den paa-
gjældende Lov afl 6te-Juli 1867’ var bleven

given. Han har ikke nævnt noget bestemt
Sted; hitnshar ikke antydet, «hvor» det bestemt
var-at finde, og1« ikke paapeget de Forudsæt-
ninger, som han har omtalt. Det er muligt,
atk der-findes i Udvalgets Betænkning navn-
lig ganske vist i Mindretallets, adskillige For-

ndsætninger; men jeg troer ikke, at man kan

gaae««ud fra, at det er Mindretallet, som kan

binde Negjeringenz men hvad Fleertallet angaaer,
da vilde jeg have onsket, at det æredeMedlem

vilde-have nævnt, hvor det var at finde. Jeg
vil ikke ’n’ægte,’ at der kan være Yttringeri
Betænkningen, der kunne forklares saaledes,
men« jeg er mig ikkelbevidstfat de ere der;
men i ethvert Fald troer jeg ogsaa, at der

er en Grændse «for, hvorledes Regjeringen ved

Gjennemforelsen af Lovforslaget er bnnden ved

del enkelte Yttringersii en Udvalgsbetcenkning
Jeg troer, ’der’« ei’en"Gt-ændse.« Jeg anseer
mig bunden ved saadanne Yttringer-, forsaavidt
dets-er foreneligt med hele«Sagens Charakteer-;
men der kan efter min Mening komme Ting
ind 'i« en «Udvalgsbetænkning, som sandelig
ganske forandre Tanken; der kan være Om-

stændigheder tilstede under en Sags 2den Be-

handling, som fuldstændig forsvinde Under den

3die Behandlingphvori Lovens Bestemmelse er

bleven forandret, og hvori der slet ikke mere er

den Grund Itil at fastholde de samme For-nd-

sætninger« Men, som sagt, jeg er mig bevidst
at« have ladet mig «lede af den Forudsætning
saa meget som mulig, men saalænge det ikke

paavises mig bestemt, hvor de Forudsætninger
ere «tikst«ede, saa maa jeg gaae nd- fra, at de

ikkel findes-i den Form, at de virkeligkunne
have-« havt BetydningA Der-ler en Yttring i

dsen«ll’allerunde«rda«nigste «Indberetning, som et:
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