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vending mod Forkastelsen af mit snbsidiaire
LEndringsforslag idet jeg siger, at det er en

virkelig Lønningsforandring,, en virkelig Om-

ordning og Omfordeling af Lønningerne Naar

man paastaaet, at disse tre Bytogedembedergodl
kunne paatage sig de tilsvarende Skriverembe-

der uden Forhøielse af Lønningerne saa mener

jeg, at dette iVirkeligheden er at nedsætte
dem ien lavere Lønningsclasse Det er dette,
som jeg siger, at man itke borL gjøre efter den

Forundersogelse, der har fundet Sted, hvor
Alle have været enige om, at der af Hensyn
til den omfattende Omordning as Retspleien,
som vi Alle meer eller mindre vente, ikke var

Anledning til at indsamle et saalomfangsrigt
Materiale som forrige Gang og drøfte og sigte
det paa en saa omstændelig Maade, som man

dengang gjorde. Forsaavidt det ærede Medlem

for Svendborg Amts 7de Valgkreds paabe-
raabte sig med Hensyn til det ene af disse
Ændringsforsiag eu Erklæring der i sin Tid

var afgiven af Amtmanden over Thisted Amt,-
saa maa jeg gjøre opmærksom paa, at den

ikke gik ud paa, at det paagjældende Byskri-
verembede skulde inddrages, men at detnteget
vel kunde forsvares at inddrage det; men det

gik ganske vist tillige ud paa, at det

var absolut nødvendigt og retfærdigt at for-
høie Gagen for Dommerembedet, hvormed
Skriverembedet skulde forenes, men selvføl-
gelig at overlade det til Regjeringen. Hvor-
vidt der var nogen Grund til en saadan
Forandring, og hvorvidt denne var hensigts-
mæssig, derpaa var det Amtmandens Udtalelse
gik ud, men ikke paa, at der derved fremkom
et Embede, hvilket ikke vilde kunne beklædes

af en enkelt Mand; dette har jeg aldrig paa-
staaet, og det har aldrig kunnet falde mig
ind at paastaae det med Hensyn til disse tre

Embeder. -——— Hvad Ændringsforslaget under

Nr. 2 angaaer, da har jeg ikke hørt nogen

egentlig Begrundelse deraf af den ærede Ord-

fører for Forslagsstillerne. Naar han anfører
som Grund, at de kun have stillet dette ene

Ændringsforslag, og at man sagtens maa

kunne stemme for det uden Betænkelighed, da
taler just dette imod det; thi deraf fremgaaet,
at der ikke —Jhar været foretaget nogen samlet
Undersøgelse af samtlige Lovens Bestemmelser,

og dette viser netop, at man har handlet
imod, hvad jeg paastaaet er det ene Rigtige,
at man ikke bør foretage saadanne enkeltvise
Forandringer i en Lov som denne, løvrigt
kan jeg med Hensyn til dette Forslag i det

Væsentlige henholde mig til de Bemærkninger,
det ærede Medlem for Ringkjobing Amts
2den Valgkreds (Aaberg) gjorde,’ og jeg skal
end yderligere fremhæve, at det selvfølgelig
ingenlunde var übekjendt for Rigsdagen i

1860, hvad ogsaa den ærede Taler anførte,
at Folkemængden«i den Jurisdictiom der er

Tale om, var mindre end i de andre Jurisk
dietioner, hvor Retsbetjentene bleve aflagte med

samme Gage; men det var netop af Hensyn
til det, der var oplyst om Forretningernes
Besværlighed, om de store Contoirudgifter, som
fulgte med, og som altsaa tydede hen paa et

stort Contoirpersonale, et stort Tilsyn og An-

svar, der paahvilede Retsbetjenten,- at man

tog den Bestemmelse at sætte dette Embede i

første Classe. Der maa være meget tydelige
Grunde, som vise, at enten de Forudsætninger,
man i 1861 gik ud fra, vare feilagtige, eller
at deri Mellemtiden, fra den Tid til nu, er

skeet saadanne Forandringer, at Nedsættelsen i

Gage kunde forsvares, inden et saadant Æn-
dringsforslag som dette kunde vedtages. ———"

Med Hensyn til det under Nr. 3 stillede
Ændringssorslag skjønner jeg ikke,« at der fra
Regjeringens Side kan være nogen Betænke-
lighed for sammes Vedtagelse. Jeg maa- for
mit Vedkommende tilføie, at jeg ikke har nogen
Betænkelighed ved, om et lignende Forslag
blev vedtaget med Hensyn til de andre Løn-

ningslove, men jeg har ganske vist ikke noget
stort Haab i saa Henseende «

Elausager: Ligeoverfor de Yttring-er,
som den høitæredelustitsminister fremførte, at
det netop taler mod det Ændringsforslag som
jeg tilligemed Flere har tilladt mig at stilles
at vi ikke have medtaget andre end- det samme
Embede, vil jeg sige, at zjeg og flere af For-
slagsstillerne have meest LKjendskab stil denne
Egn, da vi ere derfra. Hvadsiovrigt angaaer
de størresContoirudgifters der «eres sorbundne
med dette Embede, da er dette ingen paalide-
lig Maalestok til derefter at« beregne sLonnens


