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Ville: Ved det Forslag, der er stillet
af det ærede Medlem for Svendborg Amts
3die Valgkreds (J. A. Hansen) og 15
andre ærede Medlemmer, er det fra hans Side
erkjendt, at den Indsigelse, jeg ved forrige
Behandling gjorde med Hensyn til den Re-
daetion, der dengang forelaa, og de Grunde,

hvormed han støttede denne, var rigtig og. be-

foiet Det ærede Medlem har nu paa«en
Maade, som jeg ikke kan Andet end yde fuld
Anerkjendelse, søgt at fyldestgjore sine Grunde
ved at give fin Tanke en Redaetion, hvorefter
der for de allerede ansatte Embedsmænd ikke

gjøres iJndgreb i deres Ret til i Nodsfald atj
paakaldeDomstolene Det er altsaa et virke-

ligt Fremskridt fra den Skikkelse, hvori han
sidst havde affattet Paragraphen, og det er

mig forsaavidt kjært at stemme derfor. Der
vil imidlertid ved denneForandring blive en

stærkt markeret Forskjel, som ikke kan siges at

hvile paa noget rigtigt Princip, en Forskjel
mellem dem, der fremtidig blive ansatte, og
dem, der allerede ere det. Men, som sagt, jeg
erkjender, at det ærede Medlem har gjort et

Fremskridt ved dette Forslag, og jeg skal med

Fornøielse stemme derfor. — Med Hensyn til
det LEUdringsforslag der er fremkommet fra
den høitærede Finantsminister om Affattelsen
af en ny § 4, skal jeg, især efterat det æredes
Medlem, jeg nys omtalte, (J. A. Hansen) harl
sluttet sig til det, ganske vist ingen Vanske-?
ligheder gjøre; men jeg maa dog bemærke, at’

det forekommer mig, at endnu bestandig er

Tanken ikke kommen rigtig fyldigt og stærkt
nok frem. Enhver, der gjennemlæser denne

Paragraph, maa uvilkaarlig spørge sig selv:
hvorfor er— det just Lønningerne mellem 2,400
og 3,200 Rd.,Lønningerne mellem 1,400 og
1,800 Rd. og de mellem 800 og 1,000 Rd.,

der skulle have denne eiendommelige Stilling?
Hvorfor skulle,.ikke de Lønninger, som ligge
mellem 1,800 og 2,400 Rd., mellem 1,000 og
1,400« Rd. og, forsaavidt saadanne findes, de,,
der ere under 800Rd., være undergivne samme
Regel? Man vil ganske naturligt spørge: Hvor-
for skal det f. Ex. ikke være tilladt Finants-
ministeriet at forflytte en Amtsforvalter til et

Postmesterembede naar Gagerne ligge mellem

1,800 og. 2,400 Rd., paa »en saadan Maade,

at den Paagjældende kan medtage fra den ene

Stilling til den anden sit Atderstillæg? Man

maa spørge, hvorfor den,rigtige og sunde
Tanke, som den høitærede Finantsminister for-
rige Gang udviklede, nødvendigviis skal lide

den Indskrænkning at det kun skal være in-
denfor en, som det synes, temmelig vilkaarlig
valgt Grændse, at Principet skal kunne opret-
holdes, medens det forøvrigt skal bortfalde.
Men som sagt, den høitærede Finantsminister
har saa gjentagne Gange faaet denne Henstil-
ling, at jeg maa troe, at naar han ikke har
fyldestgjort den, maa der være en eller anden,
sfor mig rigtignok ikke klar Grund dertil, «og jeg
skal derfor stemme for denne Paragraph,
glad ved, at der dog for enkelte Embe-
der kan gjennemføres den sunde og fornuf-
tige Tanke, at Embedsmanden kan flyttes
fra den ene Stilling til den anden til Gavn

for Statstjenestens Vesorgelse, uden Tab i

Jndtægt, hvilket, som den ærede Finantsmini-
tster idag har bemærket, ogsaa kan være

til Gavn for Pensionstisten. Med Hensyn
til Forslaget Nr. 2da gjør det mig
ondt ikke at kunne stemme derfor. Det er

ikke af Mangel paa Mod, at jeg ikke er istand
dertil, thi der hører nutildags næsten mere

Courage til’ at forsvare Kammerherrerne end

til atsz angribe dem, saa jeg troer, at det ærede
Medlem for Bornholm (Kofod), som navnlig
vilde paakalde Modet, ikke ved denne Leilighed
havde behøvet at gjøre sig saa stor Anstrengelse
Sagen ligger meget praktisk for. Der

er i den foregaaende Samling gjennem Udval-

get sluttet en Overeenskomst med Finantsmini-
steren, som gik ud paa, at naar Finantsmini-
steren vilde holde fast ved den Redaetion, der

dengang forelaa med Hensyn til Afskaffelsen
as Titler for Embedsmænd, vilde Udvalget paa
sin Side slutte sig dertil, og uagtetjeg for
mit Vedkommende meget kunde ønske, at Hof-
charger havde været indbefattedei denne Over-

eenskomst, anseer jeg mig dog for at være

fuldstændig bunden ved, hvad der dengangfore-
gik mellem Finantsministeren og det Udvalg,
hvoraf jeg da var Medlem. Der er forresten
særegne Omstændigheder, som nok kunne for-
klare, at Hofcharger ikke ere komme med. For
det Første er her Tale om Noget, om hvilket


