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skrifter kunde finde Sted, let gjør Dommeren
tilbøielig til at anvende Behandling efter de
nu gjældende Regler i adskillige Sager, hvor
det ellers ikke var nødvendigt men dog lader

« sig forsvare Eiheller maa det oversees, at
den Dommeren (der tillige er Politimester) givne
Adgang til at kunne benytte den nu gjæl-
dende Behandliugsmaade kan lede til, at denne

» bruges i Sager, i hvilke Mundtlighed og
Offentlighed fortrinsviis er ønskelig, f. Er. i

saadanne, der angaae Myndighedsmisbrug af
Politiets underordnede Personale. En væsent-
lig Stotte for sin Formening at den fore-
slaaede mundtlige og offentlige Behandling
ikke bør vedtages, finder Fleertallet fremdeles
i Lovforslagets med en saadan Behandling
ikke uden store Ulemper forenelige Be-

stemmelser om Appel. Iblandt disse skulle vi.
specielt udhæve § 30, ifølge hvilke Landsover-i
retten og Høiesteret kunne hjemvise Sagen til

skriftlig Behandling paa den for offentlige
Politisager hidtil gjældende Maade, naar Ret-
ten ikke i de ifølge § 24 gjorte Protocoltil-
sorsler finder tilstrækkeligt Grundlag til Sa-

gens Paakjendelse. Vi troe det overflødigt
at paavise, at denne Forskrift vilde medføre
store Ulemper for dem, mod hvem Sagen har
været—anlagt, og for Vidner m. Fl, og at
den ikke sjeldent vil modvirke— Sagens retfær-
dige Afgjørelse

Til de ovenfor fremsatte tvende Hovedbe-
tragtninger skal man endnu føie en tredie, som
formeentlig yderligere godtgjør Utilraadeligheden
af den foreslaaede Forandring i Henseende til

offentlige Politisagers Behandling ——— Medens
Grundlovens § 71 fastsætter, at Retspleien
skal adskilles fra Forvaltningen, og der med
Iver arbeides paa at faae-denne Bestemmelse
gjennemfort, fastholder og udvider Lovforslaget
Foreningen af Øvrigheds- og Dommer-Myn-
digheden i samme Person. Vi tør ansee det
nfornodent nærmere at udvikle det Uheldige heri.

I Overeensstemmelse med ovenstaaende Be-

mærkninger ved Lovsorslagets 3die Afsnit skulle
vi foreslaae, at dets §§ 14 til 25, begge
indbefattede, og §§ 27 til 30, ligeledes begge
indbefattede, udgaae. s

Udvalgets M indretal (lørgensen ogSchjør-
—ring) deler vel ikke ganske de foranstaaende
Betænkeligheder ved Lovsorslagets 3die Afsnit,

idet vi i det Hele taget maae ansee den foreslaaede
Forandring i de offentlige Politisagers Behand-
ling for en Forbedring i de nu gjældende Reg-
ler, hvorved en fuldstændigere Gjennemforelse af
Mundtlighedsgrundsætningen paa en hensigts-
mæssig Maade vilde forberedes Da denne
vor Betragtning imidlertid ikke har kunnet

trænge igjennem i Udvalget, og da vi fortrins-
viis maae lægge Vægt paa, at Bestemmelserne
i Lovforslagets Iste Afsnit samti dets § 26

snarest muligt erholde Lovskraft, have vi an-

seet det for den for Sagens Fremme heldigste
Fremgangsmaade at slutte os til Fleertallets
Indstilling og undlade at sormulere de Æn-
dringer i 3die Afsnit, som efter vor Forme-
ning burde foretages.

Udvalget har ikke været uden Betænkelig-shed i Henseende til den Bestemmelse i

»§ 13, hvorefter Sager angaaende Myndig-
hedsmisbrug af Politiets underordnede Per-
sonale, forsaavidt der ikke efter de særegne
Omstændigheder strax findes Anledning til

eriminalretlig Behandling, skulle behandles som
offentlige Politis.kger, da det er i og for sig uhel-
digt, at Politimesteren skal som Dommer afgjøre,
om den Paagjældende har iPolitiets Tjeneste
overskredet Grændserne for sin Myndighed, og
der derhos lader sig tænke Tilfælde i hvilke
Politimesteren paa en middelbar Maade stilles
i Forhold til det Passerede Udvalget er

imidlertid kommet- til det Resultat, at praktiske
Hensyn tale overveiende for den omhandlede
Bestemmelse, der navnlig giver den, som an-

seer sig forurettet, en let Adgang til at faae
den Paagjældende draget til Ansvar.

l I§ 26 maatte Ordene i 3die og 4de
Linie: -dog at der ogsaa herom skeer fornøden
Tilforsel iProtoeollen« forandxestil: - dog at

herom skeer Tilforsel i Retsprotoeollen«.
Fremdeles skulle vi i samme Paragraph fore-
slaae at udelade 3die Punkium3 ligesom
det nemlig med Sikkerhed maa kunne over-
lades til Dommeren paa egen Haand at
bedømme, om der kan komme Noget ud af
Sagen ved dens fortsatte Behandling saaledes
finder man, at der ikke kan være nogenßes
tænkelighed ved i Bodesager at give ham en

übetinget Bemyndigelse til-; uden Hensyn til,
efter hvis Begjæring Sagen er anlagt, at lade
den blive afgjort mod Erlceggelsen af en tile


