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lignende Formaal,«udgjør en underordnetDeel
af Foretagendet, hvorimod man vistnok kan

sige, at det fremtræder kun som Middel til
at befordre et saadant Foretagende, og vi have
derfor tilladt os at foreslaae, at dette sidste
Udtryk maatte blive sat istedetfor det Udtryk,
der nu findes i Lovforslaget s Vi have ikke

troet, at Meningen med denne Passus i

nogen høi Grad bliver forandret ved det af
os foreslaaede Udtryk, medens vi paa den
anden Side troe, at vi paa den Maade have
gjort det muligtfor Administrationen at for-
længe Tiden for de Bevillinger, som nu ere

meddeelte disse Jndustrilotterier. Med disse
Ord skal jeg tillade mig at anbefale Forsla-
get til de Herrers Vedtagelse

Olrikxs Ved Affattelsen af det Æn-

dringsforslag, der blev vedtaget cved Sagens
forrige Behandling og nu udgjør Lovforslagets
§ S, havde jeg selv nogen Tvivl med Hensyn
til de Ord, som det ærede Udvalg nu fore-
slaaer skulle udgaae, nemlig den Passus, der

lyder saaledes: -der ikke falde ind under den
almindelige Straffelov«; men det forekom mig
dog dengang forsigtigst at beholde disse Ord,
idet Overtrædelser af denne Lov kunne saaledes
være forbundne med andre Forbrydelser, at
de maatte blive«at behandle som Justitssager
og med-Hensyn til Straffen falde ind under
den almindelige Straffelov Overtrædelser af
denne Lov kunne saaledes staae i Forbindelse
med- Forbrydelser i Embedsforhold, eller ulov-
lig Colligeren kunde skee med falske. eller for-
falskede Lodder; men jeg-erkjender, at, forsaa-
vidt dette»skulde blive Tilfældet, saa ville saa-
danne Sager uden at Tvivl blive behandlede
som Justitssager, og det kan altsaa ikke an-

sees aldeles nødvendigt at disse Ord bibehol-
des i Loven. Jeg skal derfor-ikke modsætte
mig, at disse Ord udgaae af § S, idet de

jo med nogen Grund kunne betragtes som
overflødige » -

Finantsministerenr Jeg tillod- mig
allerede ved, Sagens forrige Behandling at

gjort opmærksom paa, at det vilde være nød-
vendigt for mig at søge en længere Tidsfrist
til Love-M annemforelse end den, der op-

rindelig var foreslaaet i Lovforslaget; jeg an-

tydede, at jeg vilde see mig foranlediget til

ved 3die Behandling at stille Forslag i den
Retning, og det er dette, der nu er skeet ved

de af mig under Nr. 1 og 6 stillede Forslag.
Medens jeg ikke skal opholde mig ved det
under Nr. 1 stillede Forslag, som det ærede

Udvalg har tiltraadt, maa jeg, da dette har
negtet Forslaget under Nr. 6 fin Anbefaling,
selv forsøge at angive de Grunde, hvorfor jeg
maa ønske, at Tidsfristens Udsættelse ogsaa
omfatter den øvrige Deel af Loven. Jeg til-
lod mig allerede forrige Gang at antyde nogle
Momenter og deriblandt da navnlig det, at
det forekommer mig noget haardt ligeoverfor
de Folk, som jeg dog ikke tør betegne som
drivende en sorbryderisk Virksomhed, om man

saaledes lige i et Nu med en sMaaneds Var-
sel eller to vilde standse denne Men, selv
om man ikke vil lade dette gjælde, saa er der

dog i selve Lotteriets Interesse Bevæggrunde
til ikke at lade Vestemmelserne iLovndkastets
§§ 2——6 træde i Kraft « uden i Forbindelse
med den nye Ordning Det er jo nemlig
et Factum, som vil være de allerfleste
Medlemmer bekjendt, og. som tildeels har
sremkaldt Lovforslaget, at der i Forbindelse
med Colligeringen drives en stor ,Udstyk-
ningsforretning, som. har, været en, overmaade
virksom Aarsag til,, at Lotteriet hidtil er

blevet af med alle sine Sedler. ’Nu fore-
kommer det mig ikke at være hensigtsmæssigt,
naar man skal vedblive » endnu et Aar med

Lotteriet i dets hidtilværende Skikkelse, da
gjennem en Foranstaltning som. den, der vilde
følge af, .at man ikke vedtager mit Forslag
under Nr. 6, i et Nu at skille Lotteriet af
med en stor Deel af den Affætning, som det

hidtil har havt, hvorved ’der upaatvivleligt
vilde fremkomme et Tab for Lotteriet. Dette

er min Grund til at anbefale det ærede

Thing ogsaa,at vedtage det af mig under Nr.
6 stillede Forslag. ——— Hvad angaaer de af
forskjellige Medlemmer af Udvalget stillede
Forslag, kda skal jeg anbefale det, der er stil-
let under Nr. 2 til § 2, og det, der er stil-
let nnder Nr. 5 til §. S, hvilke jeg væsent-
lig maa betragte som Redactionsændringer,
Forslaget under Ne. 2«ganske« sikkert som en


