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skal nu i den Anledning med den høitærede 
Formands Tilladelse oplæse nogle faa Ord af 
den. Skrivelse, hvormed Generalskattedirectorm 
tet har indført Bygningsafgiften i de indlem- 
mede Districter. I  den staaer der: ,,-Ligeson1 
den Frihed for at svare Bygningsasgift, .d"er 
ved Forordningen af 1ste October 1802 § 35 
var tilstaaet de Haandværkere, der efter Loven 
maatte nedsætte -sig paa Landet, nu er ophæ- 
vet ved Ncerirtgslovens § 71, forste Øiem- 
brum, for alle, der efter bemeldte Lovs Jkrast- 
trceden have nedsat sig paa Landet, saaledes 
er det en Følge af den nævnte Bestemmelses 
Oprindelse og Forholdenes Natur, at den Fri- 
hed for Afgift, som Lliæringslovens §s 71 
2det Membrttm endnu hjemler de af be- 
meldte Haandværkere, der benytte de samme 
Huse og Værksteder, som før denne 
Lovs Jkrastt«.ædeu, ikke kan finde Anven- 
delse paa de tidligere slesvigske Districter, 
saa at altsaa de nævnte Haandvarkere i disse 
Districter ubetinget blive Bygningsafgift under- 
givne«. Naar der nn tydeligt staaer her i 
denne Skrivelse, at denne Fritagelse ikke kan 
finde nogen Anvendelse paa de slesvigske Di- 
strider, og at de ubetinget blive Bygningsaf- 
giften undergivne, forekommer det mig, at jeg 
maae være berettiget stil at sige, at General- 
skattedirectoratet er gaaet frem efter andre Reg- 
ler i de indlemmede Districter end i det øv- 
rige Kongerige Naar jeg endvidere har sagt, 
at: disse Regler ikke have nogen Hjemmel i 
Lovgivningen, da er det vedvarende min Op- 
fattelse. Jeg har kikke kunnet finde Noget, 
hverken i Incorporationslovem Skyldsætnings- 
loven, Loven om Bygningsafgift af 1ste Oc- 
tober 1802 eller Næringslovetiias 29de«De- 
cember 홢1857 , hvoraf jeg har kunnet slutte; 
at de indlemmede Districter ikke skulde behand- 
les accnrat paa samme Maade som det-øvrige 
Kongerige. I  sin Tid «er der til Thinget indkom- 
met en heel Deel Adresseri i- den Anledning 
fra mit Valgdistrict og Thingets ærede Meds 
lemmer ville vistnok have gjort sig bekjendt 
med disse, der ere undertegnede af 417 Be- 
boere , af Nørre-Thyrstrnp Herred. «Ester2de 
Oplysninger, jeg har sogt at«indhente, er 
Tallet paa de nævnte Haandvterkerex som der 
i mit Valgdistricter har"været Tale om at 

fritage sor Bygningsafgiften 홢«홢홢 nemlig dem, 
der endnu boe i de samme Boliger og benytte 
de samme Bærksteder» som« før den« danske 
Lovgivnings sIndforelse i Herredet 홢홢홢 ea. 
200. Jeg skal nu tillade mig sat henstille til 
den høitærede Finantsminister, om han anseer 
det-rigtigt, at disse Haandværkere beskattes efter 
andre Regler end Haandværkerne i det øvrige 
Kongerige idet jeg foreløbigt skal slutte smed 
Forespørgslens Ord: ,,Anseer «den høitærede 
Finantsminister Bestemmelserne i Lov af 29de 
December 1857, § 71, 2det Punktum, om 
Fritagelse sor Bygningsafgift for ugyldig lige- 
overfor Haandværkere si de sindlemmede tidligere 
slesvigske Districter;?« « 

- F inan t smin i s t e ren t  Jeg skals svare 
den ærede Forespørger, at jeg er fuldstændig 
enig med ham i hans sidste Bemærkning, om 
jeg ansaae det for rigtigt, at Beboerne i disse 
Districter bleve behandlede efter andre Grund- 
sætninger end dem, der gjælde i Kongeriget 
Deri er jeg fuldstændig enig med ham, at de 
alle bør have - lige« Ret, men hvads jeg ikke 
kan være enig med det ærede Medlem i,- er 
den Fortolkning han opstillede af Loven as 
29de December 1857, § 71.-  Jeg maa 
fremdeles hævde, at Generaldirectoratet ikke har 
handlet anderledes, end det havde ikke blot Hjem- 
mel, men xogsaa Pligt til at handles ifølge 
denne Lov; thi-idet gaaer ikke» an at sbære sig 
ad, saaledes som -det ærede Medlem gjør, at 
rive d'en anden Passus af denne Paragraph 
ud af Sammenhængen medsden første, uagtet 
det ersaldeless tydeligt, at den ingen Mening 
har, medmindre den bliver læst i Sammenhæng 
med den første Passus af- §.»7-1s,«Tog deri 
staaer, k at - den Fritagelse, som - «de« Haand- 
værkere,i der - efter Loven sshave xshavt« Ret; til 
at opholde sig paa Landetkrifolge Forordningen 
as 1ste October 18«02 have havt for sat betale 
Bygningsafgift, skulle de fremdeles beholde, -saa- 
længe-de blivessboende paa. samniecSteds og 
drive-Haandværk. Men-ma glemmer-det ærede 
Medlem jo bestandig« at denne Paragraph er 
ens aldeles singulair Bestemmelse, der tager 
Hensynsstil sdwudviklede ssdaværende Forhold; 
nemlig til de Forhold,- der støtte sig »paa«Chri- 
stian den xsFenttes -Lovs - 1홢홢홢1 3홢홢2 3; der al- 


