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N a i l r  det« særedessMedlem her ligeoverfor 
!(Ir«ns3sJ"ensen) shar««udtalt, iatsshans forkssit Ved- 
kokrtmeiidekdvilsisterrimes denis meget omstridte. § 
t i ?  ud af Loverix fordi Edensikkev hører-hjemme 
f en Hegnslovf maaivjeg slidstmiridste som?-Und- 
skyldkiingissots sat jeg har optaget; densderiz 
henvise til, at Forordningen as 29de October 
1794 om Hegn og Fredki sin s  9«shar«er1 
Bestemmelse, der lyder saaledes: «,,sLeddene paa 
alfareYVeie sskal sværet af isfdinodelrsktBiedes 
stærke, vel홢hængte,«faszci" cttlss de beqvemnreligeri 
gtiaeitoss dgis i, og fotsynedek med« saadanne, 
Kliiikeiy a t  de kanssaabnes og lnkkess siidenssat 
»d«e«»9i»ideiide«behøve atLstaaZ sned afk«Heste1r«i 
Dette-i okdrets «den VestimmkelsexkdlsvmT«findes" si 
den« slgamle Hegnsanordning Yxom dette- - Lede« 
tsstdrgsmaiilf ogss det forekommer«smig", xat ,den 
tidetmindste maa «홢knnneztjene ti l  Undskyldning 
for, sdrxi det ieisedessltedlemk end ikke vil an- 
see den som et« fuldt Forsvar« for, at der Her 
bptagek en tilsvarende sBestemrnelses i« sdenrie 
Heg«nslov, der skal afløse defrtidligerecssss 홢  
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t i«  M a d s e n ;  tDet har uridrefeinigssikke saa 
lidtf at manissis «§sz§ 1«4i sogsi2»4ssphasr«vedtagets 
Bestemmelser« som: to «ssforskjellige홢 Classe» af! 
sHegkiissynsmaendI Jeg Jivilde troe, DetNhavdeZ 
været« bedst, vmrsalle«s·cdesArbeider, Idet omtales 
baadekilsg lYUvrtsi § ) 2433 kinidesshave heri; 
hørt«under de selv samme sHegrissynsiiiænd og? 
navnlig under dem»»der ere nævnede i § 14.? 

«Derk홢Maadje, hborpaass 24 bestemmer, atj 
idissei IHegnssynsnrcend« skulle udnaevtregs ynde r  
sjegtikke meget; merksskjekjsihaiiidetsHciabx atsdetg 
ilet! den? ærede« J1id«enrigsiriinistöis홢 홢Meningssna«rtz 
«a«t2 komrnei med sletsxLd13forsla홢g-3«omE-3Fred, IogYjcctJ 
jde«JBestemnkelser» der n n  findes« isjsgx 24»s»kd»aj 
«spazskkyssskxkkikce sor-tages ti! Forhandling, saaledes; 
at? Forketliingekskre ktnirie lblives shenlagterstilkds 

HsaiiimeilHegkrsskjitslrkærid; i« sont« ere; nckvsliede si 홢 
UYELIYE siiDetlYerisdesndenisvgsckcisp den lldvereetssz 
stemmelse i«"§«3"221, satssidisfe Synsincettd paa: 

eet Sted kberrailnes « sj Hegnssijnskncend C C« ch- paa 
et- rinder Sted; »Vnrdekingsmænd«yl men ssjeg 
hciaberkicks dettesikkes skal» afstedko1ns1ne" nogen 
Misfdistittaelsed «vled««Brkkg«en af Loven, s » DEFNDC 
Her et gddt««Haab«»«oiiisT3iat denssnrrvilkskomtne 

Tid, ha r  jeg ikke paa« dettes««Staridpufckttsl » villet 
kikcilp I I I  «홢«««L TIA rk I» OZNIJXZ»QZ Tx «- l 

c 

stillet Forslcigki denne Henseende, medens jeg 
dog gikkesshars villet undlade at gjore opmærk- 
som Paa dette -,Punkt. « , l 

Oisdforerem Maa« jeg blot med Hen- 
syn til, hvad det ærede Medlem nys,anfo«rte, 
lsernaerkep at-det Togsaa i Udvalget. har været 
Under Overveielsexsom der ikke var Anledning 
tsilskatzxslaae disse to Arter-af Hegnssynsmaend 
sammen,! men at man opgav det, navnlig fordi 
den scerede Jndenrigsministerk modsatte sig det 
staerktkidet han meente, at Forretningerne dog 
svare meget forskjellige; og at der-vilde fordres 
meget sforskjelligartet Dygtighed til at udføre 
de to Arter af Forretninger. Jeg skal endnu, 
da jeg har Ordet, indstændig tilraade at 
stemme imod det Forslag, der er stillet under 
Nr. - 2. Det maa jo af den ærede Jnden- 
rigsministers Udtalelser fremgaae, at han, hvis 
det vedtages l her, vil søge at faae det foran- 
diet i«Landsthinget, « og altsaa vil jeg ansee 

det kforssgivetp at, hvis det vedtages, vil Loven 
sikke« komme udi«sissdenne Samling. Naar man 
stalgerrksensyn til den Motidering, som jeg 
gav sforzsvilkdetskkletx sees, -at«man, selv om 
Man bibeholderc§»1»2,-ikke, har afgjort Noget 
til»kPiæjudice«fori«den Forstaaelse afj§ 11 i 
VeilovenXs om l man « anseer for rigtig; og som 
jeg vedblivendex anseer ;for("rigiig. « c- 
- YIZNX -. « - ; 2 « « 홢k I: 홢 g- « 홢 - s 
s« Es  P e t e r s e n  ts -Dersom denne Para- 
graph «var gaaet xigjerinemkttderk Omtale, kunde 
jeigWnrilig nok havesistemt for den, men- efter 
d«e홢n«skMo»tiverixig; Idet« xerk fremkonsnten fra den 
ljditæredexsMinisterssSidefl er det mig umuligt. 
sJegssskaniksikkeksee rettere, - end ,at den Fortolk- 
ningksider kom-frem, netop vilde, «om ikke gjøre 
den tidlsigeressVestemntelse i»Veiloven» aldeles 
illnsorisks saa - dog-1- ibevirke» -at, den faaer ringe 
sBetydningss sjeg««me1iersdexnssBestentmelse i Vei- 
loven-sont sLeddenes Afskaffelse paa offentlige 
Veie. sksDet er-»ikkegtilladts홢홢홢»홢, og jeg, skal 
heller« ikke« sgjere «det» 홢홢zs»at hentyde til tid- 
ligerezgForhandlingerf ogs hvad man mulig- 
sviissiprivatsiskainnhavestalt»med en Mand om; 
Emensjegsskanxjikke see r«ettere,홢 end at den ærede 
TMinisterssLr kkbleveiis bange kxfor Bestemmelsen 
smed Hensyiutil Ledvogterxie og -her vil søge at 
Ti « N 


