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Løgstør, Marstal, Nørrefundby» -og , Silkeborg 
havdeVstillet det Forslag til: j2denl«»B»ehandling; 
at de med-Hensyn tilBestemmelserne i denne 
Lov skuldebetragtesp ikkeisaaledes som «Udka- 
stet forudsatte, som Sognerommunery men der- 
imod som Kjobstadcsomrnunerk Den ærede 
Minister modsatte sig dette, idet shan bemær-" 
lede; ak man- derved vilde præjudieere« det Lov- 
sorslag»ssom er indbragti og foreliggers her i 
Folkeihingeh angaaende disse. Handelspladisers 
commiriiale Stilling, «og iden ærede Jndenrigs- 
rigsminister fik paa sden Grund Udvalgets For- 
slagspforkastetr Det« skulle vi mi ikkesshave 
noget, Videre-at indvende imod; men vil man 
ikke p"ræjudi,cere det nævnte Lovforslag«i« den 
Retning, sat man betegner idisse Pladser som 
Kjøbstædery saa mene vi, sat män heller ikke 
skal præjudicere det si den modsatte Retning-ved 
at kalde dem «Sognecornmuner, men; ab denne 
Benævnelse bør staae som noget midlertidigt.- 
홢»홢«홢 Der er af endeelkærede Medlemmer uden? 
for-Udvalget stillet et Ændringsforslag under 
Nr. 2 om, at § 1«2, den. Paragraph» der 
handler om Ledde, skal udgaae. sSkjondt de 
ærede Medlemmer endnu ikke have begrundet 
dette Ændtingsforslag, »antager jeg dog»«at det 
vil være«rigtigstxsat» sige et Par Ord sderornk 
da W  let kaniindsee paa hvilke Grunde det 
er, de«ærede Medlemmer sstotte deres-Ønske 
om, Oat denneiParagraph sskal udgaae, vsaameget 
mere? som disse iGrunde bed «"forrige«Be«h«and- 
ling bleve fremsatte af deksceredey Medlem for 
Odense Amts« 3die Valgkredsie»(N.sAndetsenjz 
De« ærede«MedlernmerF - Ysom haves-stillet» dette 
Forslagfj gaae rtkemligis udjfra den«Foriids«cets 
uing, at Veiloven as 2»1de Iuni«186«7»«§ "11 
har indfortsd»en-«Bestemmelse, at forsaavidt der 
cudxxasbebchokdcs redde, skar der væk; Ledde- 
vogtere tilstede EDag bog- Nat for at lukket dem 
op, ° og, under«Forudsætnings af, at dette er. rig- 
tigtp mene- dedierede Herrer, at man Ei saa 
Fald ikke» ksbehoverk nogenBesteknmelseys som sig- 
ter til, at Leddene levkunneslrrkkessops og i; 
det vilde være; ufiodvendigtfnaar ders altid- var 
Leddevogtere tilstede« der, skulde« sdrgedforp at) 
Ledsdenes bleve» lukkede «ov. 3« Det sslaitetsrvistsriok 
være nxeget tvivlsomt,- hvorvidt kdennes Fortolkk 
ning»s»gfTVeiloven? er den »retteBUSaävidtTs mig 
bekjendt; opstilles- der fra Jndiesnrigsministeriets 

Side en noget sorskjellig Fortolkning idet Mi- 
nifteriet, saavidt jeg. veed, fortolker denne § 11 
faalddespat Bestemmelsen om, atikder skal være 
Leddevogtere tilstede ved hvertl Led Dag, og 
Natpkun gjælder om- det Tilfælde; hvor et 
Amtsraad, der iøvrigt; har afskassets Leddene 
paa Biveiene i Amtet, undtagelfesviis har til- 
ladt, at enkelte Ledde« bleve staaende paa Grund 
as særegne stedlige Forhold, hvorimod Jnden- 
rigsminifteriet saavidt mig bekjendt, i mener, 
at i det Tilfælde, hvor Amtsraadet ingen Be- 
stemmelse Par trufsetsom overhovedet at as- 
fkasse Leddene if Amtetskan det heller ikke for- 
dres, at der skal være Leddevogtere tilstede: 
Jeg er nu -meest- tilbøielig til at? antage, at den 
Fortolkning som det ærede Jndenrigsminiftk 
rium opstiller, ikke . er den. rigtige. Baade 
synes delfiMddfatte bedst sit? stetfjme med Ore 
dene, ssogi jegkfeckktshellerikke Andet«end, at 
den Bestemmelse, fdm findes« her «i홢 §.1t om, at 
forsaavidt et Amtsraad paa Grund as særegne, sted- 
lige Forhold maatte finde Anledning. til at til- 
stede, at enkelte Ledde ikke asskasses« maatte det i 
allef Tilfælde som Betingelse for-deres fortsatte 
Beftaaen fordres, at Lodseierne fdrgede"«for, 
at Leddevogtere Dag og Nat vare tilstede, 
vilde Uvcere mindre sorklarligutnder Fru-udsæt- 
ning as, 홢sat«« detCieredes Indekcrigsrninifteriurtis 
Forstaaelse var irigtigftihitdek «vilde홢«« dog være 
besynderligt, at man medt eknksaa overmaade 
stor Skarphed fordrede det som en absolut Be- 
tingelse stor« at Ledde undtagelsesyiissbleve be- 
stasiendebkbssss Arsrtien a t  «derjj fknldekvcseres 
Leddevogtere, itaairs man ikke opstillede nogen 
Fordring « dskxcdss Xackisyjkl til srcjkrc sde redde, 
sbmfi hlebiek Ebeffaaende Yi ,»de "andr«e«« Am- 
terf I I der titte« s13reskieve« Ledderies 홢 Asfkasselfe 

Dertil kkiotitmersititj jeg troer, atspMdtiberne til 
sVeilvvudkaftet ogsaa« tale Imdd Ministeriets An- 
skuelsezjdet er! meget kprts hvad Eder siges: der- 
om, men dets««de«r siges, synes af tyde paa, en 
Jiidenrigsministeriets modsat Forstaaelse. Der 
staaer«- nemlig: ,,Hvad« angaaer «Ledderie paa 
offentlige «Bive홢ief« findes«der paa den ene 
Side «cxkss maatte Tfdkdchdkdeg jdcdkdddmckcdd Lods- 
eier« Ret tilJ Erstatning« sor««deres«IBoit«tagelfe, 

cog«sp«aa» deri« anden Side cit maatte holdes en 
Mulighed nabsn til i saadanne Tilfælde, hvor 
toverveiendeGritnde tale derfor, at tilstede. deres 


