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vi have vedtaget det ved 2den Behandling, og 
at lade det, som dengang blev slaaet fast, 
blive staaende. 

F o r m a n d e t n  »Det ærede Medlem for 
Bornholms Amts 1ste Valgkreds har Ordet 
for en kort Bemærkning. 

Fal lefenx Det er altid vægtige Indven- 
dinger, jeg venter fra det ærede Medlem foran 
mig (Fenger), og jeg kan derfor ikke negte, at 
jeg blev behageligt overrasket ved, atshvad han 
nu rettede til mig, ikke var mere vægtfnldt. 
Han sagde nemlig, hvad Tidspunktet for Be- 
sparelsens Indtræden angik, at det var ikke 
s t rax  at Besparelsen vilde komme, det er sik- 
kert; thi Besparelsen vil s. Er. om 10 Aar 
paa ingen Maade lobe op til mere en 6 er 
7,000 Rd., og det er Noget, som ikke er 
værd at tale om, naar der er Spørgsmaal 
om at Udjevne en Balance, hvor der mangler 
hundrede Tusinder af Rigsdaler. Det ærede 
Medlem indrommede ligeledes, at efter en theo- 
retisk Betragtning begik man nok her en Uret; 
men han tilføiede, at man mange Steder dog 
havde gjort noget Lignende, f. Er. ved det 
kongelige Theater, uden at Nogen havde kla- 
get eller raabt derover. Men Eet er, hvad 
man gjorde i Absolutismens Tid, og et Andet 
er, hvad man gjør nu; og saa er der det 
morsomme Tilfælde, at samtlige det kongelige 
Theaters Kasser jo ere fallit; og hvad vil 
det sige, at de ere fallit? det vil netop sige, 
at de have tilbudt Mere, end man kunde faae 
andetsteds; og hvad er dagmere naturligt, end 
at Folk, der ikke forstaae sig paa den Art Sa-  
ger, gaae ind i de Kasser, der byde Meest. 
Det er atter ganske naturligt, at der ikke er 
blevet skreget derfor. Det ærede Medlems Ho- 
vedindvending beklager jeg for hans Vedkoms 
mende var aldeles urigtig Han sagde, at vi 
have vedtaget et aldeles tilsvarende Princip, 
nemlig at Embedsmcendene skulde sikkre deres 
Enker en Overlevelfesrente Men det er ikke 
Tilfældet; det er fuldstændig urigtigt, at en 
Embedsmand, der ikke er gift, skal gjøre 
Jndskud for at sikkre sin ikke existerende 
Hustru en Overlevelsesrentez men her skal 
Enhver have Afdrag, enten han bliver pen- 

sioneret eller ikke. En gift- Embedsmand be- 
høver jo desuden ikke, naar han kan forsorge 
sin Enke paa anden Maade at gjøre Ind- 
skud i Livrenteanstalten. Men efter dette 
Lovforslag skal en Embedsmand, enten han 
gaaer af, eller han ikke gaaer af, betale sin 
Pension, betale en Pension, som han ikke 
faaer, og det troer jeg er meget uheldigt for 
Embedsmændene. Det ærede Medlem talte 
dernæst om, hvorvidt han kunde stole paa mig. 
Nu er det vistnok tilladt at sige omtrent Alt 
her i Salen, men udenfor Salen vil det ærede 
Medlem ikke sige det, det«kunne de Herrer være 
rolige for. Men hvis jeg skulde have udtrykt 
mig urigtigt med Hensyn til, hvad jeg vil 
stemme for, saa vil jeg nu udtale, hvad jeg 
meente, nemlig at jeg vil stemme for denne, om 
jeg saa maa kalde den, Embedsfkat, dette Afdrag for 
Embedsmænd og Pensionister, paa den Betin- 
gelse netop, at de af Ministeren foreslaaede 
Lonningsbeftemmelser slaaes fast, og at saa 
Skatten hører op, naar Pensionsbhrden er 
naaet ned til 1 Million Det har jeg sagt, 
i alt Fald meent, og det skal jeg staae ved; 
saaledes skal jeg stemme, at sige, hvis jeg 
maatte være i Thinget; thi er jeg ikke det, 
saa vil jeg ganske vist ikke kunne gjøre det. 

De Herrer ville dog vistnok erkjende, at 
naar der her er Tale om Gager, saa bliver 
der altid sagt: ja, vi maae ikke glemme, at 
Gagerne dog ere ansatte for høie, fordi ved- 
kommende Embedsmænd foruden Gagen have 
en Ret til Pension, og altsaa maae vi sætte 
Gagerne noget ned, med andre Ord: Pensio- 
nen er en opsparet Deel af Engen. Hvad 
det ærede Medlem vil, have vi altsaa nu fuld- 
stændigt. Men hvorfor skulle vi da have denne 
Bekostning med denne ulykkelige Livrenteanstalt 
denne dyre Anstalt? Hvorfor skulle vi i Tider, 
da vi ingen Penge have, samle 2 Hr 3 Mil- 
lioner til Livrenteanstalterss -홢 thi det maa 
jo samles for at der kan være Tale om en 
nogenlunde passende Besparelse 홢- hvorfor 
skulle vi gjøre dette, istedetfor at tage Afdra- 
gene som løbende Indtægter og bruge dem til 
at dække de løbende Udgifter? Jeg forstaaer 
ikke, hvorfor vi skulle gaae denne Omveiz 
det er mig fuldstændig uforklarligt, og jeg troer, 
at de Herrer, naar de faae tænkt nærmer: 


