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Forpligtelse til at skaffe os det. Jeg vil i 
denne Henseende tillade mig at spørge de 
ærede Minister, hvorforshan nu forlanger et 
Rentegaranti for 400,000 Rd. i Anlednin 
af dette Dobbeltspor, medens Loven af 21de; 
Juni 1867 indskrænker sig til en Rentega- 
ranti for 250,000 Rd., altsaa 150,000 Rd 
mindre. Vel staaer der ikke i den nævnt 
Lov, at Dobbeltspor-et netop skal lægges ixnellent 
Roeskilde og Kjøbenhavn, der er kun Tal 
om et Dobbeltspor paa en Deel af den sjælz 
landske Hovedbane; men det maa dog vistnok 
dengang have været Meningen, at Garantier 
skulde gjælde for hele Dobbeltsporet; i al홢 
Fald kunde jeg ønske en Oplysning derom a 
den meget ærede Minister. 홢홢홢홢 Jeg komme 
nu ti! den eeeede Ministers rExedekngsfcsesrccgt 
til K 8. Naar det deri hedder, at In- 
denrigsministeren sskal kunne fritage de 
sjællandske Iernbanefelskab for at anlægge 
Banen paa Falster, forstaaer jeg dette saalei 
ledes, at Ministeren ikke tillige skal have Bes 
myndigelse til at fritage Selskabet» for Dr i f ;  
ten af denne Bane. I Loven af 21de Juni 
1867 er der nemlig givet Ministeren Bes- 
myndigelse til at afslutte en Contract »med 
dette Selskab sem ,,Aectceg og Drift« af eet 
saadan Bane, og naar der her i Ændritrgsi 
forslaget kun tales om Fritagelse for Anlæget 
haaber jeg, at dette - er at forstaae saaledes "«홢·5k-·홢·sz««"·홢«- 
at Forpligtelsen til at overtage Banens Drif 
vedbliver at paahvile det sjællandske«Jernbanek 
selskab. Iøvrigt har jeg Intet imod at 
stemme for den ærede Ministers Ændrings- 
forslag, saaledes som det foreligger; men da 
der skal indgaaes et Contractsforhold inden 
dette LEndringsforslags Indhold kan blive til 
Virkelighed, troer jeg, det er ret hensigtsmæss- 

.sigt at faae en bestemt og tydelig Forklaring 
om, i hvilket Omfang den ærede Minister 
mener at ville benytte deu forlangte Bemyni 
digelse. 홢홢홢s Jeg kan meget vel forstaae, ast 
nogle af Thingets Medlemmer søge at fixere 
Banens Retning og Endepunktetq thi jeg 
troer, at Anlæget af Jernbaner her i Landet 
oftere har viist, at det vilde have været me- 

z get forsigtigt og hensigtsmæssigt, om man 
forud havde bestemt deres Zietnitrg rroiersez 
men jeg erkjender ogsaa, at det er vanskeligt 

at faae saadanne bestemte Retningslinierzsom 
dem, der ere foreslaaede inogle af-Ændrings- 
forslagene, vedtagne her i Loven Jeg vilde 
dog ansee det for overordentlig vigtigt, som 
den Bestemmelsmktnade blive indsat i Loven, 
at Banetnskalsende ved Kgllundborgs Havn, 
og,dernæst forekommer det mig, at man, før 
Rigsdagerr giver denne Lov fra sig, bør være 
paa det Rene med, om der skal være en Hovedbane 
eller en Sidebane »til Byen Holbæk. Jeg vil 
ikke - her udtale mig om, hvad der i saa Henseende 
er det Rette, men efter hele. den Anlægsmaade, 
vishave fulgt, og det hele Princip, der gaaer 
igjennem vore Jernbaneanlæg, idet Banerne 
nemlig snoe sig omkring til Kjøbstæderne, fore- 
kommer det mig,, at Hovedbanen bør gaae, over 
Holbæk. »Ved de sidste Forhandlinger, der 
have fundet Sted om de jydske Jernbaner, 
saae.jeg, hvilkezmærkelige Motiver der kunne 
bestemme Jernbaners Retning. Den ærede 
Minister» vil maaskee erindre, at jeg dengang 
havde홢 stillet et Forslag om en anden Retning 
af Silkeborgbanensend den,, Regjeringen havde 
soreslaaeh og. -det kom da frem, at eden Ret- 
ning, jeg foreslog, -var ligesaagod som den 
anden, ja rimeligviisscbedrez« men der blev ind- 
vendt, Hat Togene sknldesomvexle i홢 Skander- 
borg. S o m  et Beviis paa»»hvilke svage Ar- 
gumenter man undertiden gjør gjældende ved 
Bestemmelsen af Baners Retning, skal jeg 
imidlertid bemærke» at, da jeg skulde, befare 
Banen, var, der ikke nogen Ojmvexling i Stan- 
derborg, men ved Hinnerup, hvilket-jeg sandt 
holst, besynderligt, efter-hvad den ærede Mi- 
nister havde udtalt her i Thinget. Ved An- 
læget af den sydsjællandske Jernbane, hvilket 
Anlæg nu er i Gang, viser »det sig ogsaa«hvor 
vigtigt det ,er at have visse»PUnkter fastsatte. 
Detyvilde f. Er. tilvisse have været godt, om 
man havde sagt i Loven, at Jernbanen skulde 
gaae til Havnen ved Kjø.ge, ja endog. med 
Hensyn til Spørgsmaal om Stationsanlæg 
seer man, at, der opstaaer de besynderligste 
Tvivl. Det er mulig den ærede Minister be- 
kjendt, at der paa denhele-Bane mellem 

Roeskilde og Kjoge kun skal være een Sta- 
tion, ,at edenne lægges paa et Sted, som næsten 
alle Egnens Beboere ansee for særdeles uhen- 
sigtsntcessigt og at man har henvendtssig til 


