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Hensyn til Bygningsafgiften Det vil være 
bekjendt, at Spørgsmaal om Beregninger af 
denne betragtes som overladte til administra- 
tiv Afgjørelse, medens derimod Spørgsmaalet 
om, hvorvidt selve den enkelte Eiendom over- 
hovedet er bygningsitfgiftspligtig eller ikke, i 
Praxis, og vistnok med Rette, betragtes som 
hør-ende under Domstolenes Afgjørelse. Det 
er altsaa ikke ukjendt, at Spørgsmaalet om 
en enkelt Rets Omfang henvises til administrativ 
Afgjørelse, medens derimod Spørgsmaalet om 
Reitighedens Existents henhører: under Dom- 
stolene. Paa samme Maade vilde det efter 
min Opfattelse være unaturligt hvis Spørgs- 
maalet om, hvorvidt en Embedsmand over- 
hovedet havde Ret til Gage eller ikke, over- 
lodes til administrativ Afgjørelse, men Spørgs- 
maalet om denne Rets Omfang kan derimod 
i mange Tilfælde naturligst og rigtigst over- 
lades til administrativ Afgjørelse. Som be- 
mærket, har Fortolkningen af Dyrtidstillægs- 
lovene og, saavidt jeg erindrer, ligeledes For- 
tolkningen af en enkelt af vore nugjældende 
Lonningslove været overladt Administrationen, 
og jeg kan ikke deri see "en Tilfidesættelse af 
det Hensyn, man skylder den dommende 
Magt. Jeg troer, det ligger i Forhol- 
denes Natur, at der er visse Ting, som let- 
test, rettest og naturligst afgjores paa denne 
Maade, jeg betragter det, om jeg saa maa 
sige, i Grunden som en særlig Domstol, man 
etablerer i denne Henseende. Ganske vist veed 
jeg, at strengt cvnstitutionelt taget, er det 
Ministeren, der træffer Afgjørelsen paa sit 
Ansvar, men Enhver veed jo, at: det i Virke- 
ligheden gaaer heelt anderledes til, idet Spørgs- 
maal af denne Natur afgjores af Ministeren 
alene uden Raadførsel eller Conference med 
Andre. 홢  Jeg troer ganske vist, at det for- 
holder sig, som det blev sagt, at Ministeren 
maa betragtes som Embedsmændenes natur- 
lige Værge; en Afgjørelse imod Embedsmam 
den imod Lovens Lland og sande Mening ved 
Fortolkningen af Spørgsmaalet om Beregnin- 
gen af hans Gage troer jeg ikke let lader sig 
tænke. Det forekommer mig, at det snarere 
af denne Grund kunde være betænkeligt for 
ssligsdagen at overlade dette Spørgsmaal til 
Administrationen, men jeg veed vel, at den, 

naar Loven kommer saaledes ud, vil forbeholde 
sig senere at paatale Asgjørelsen, hvis den 
ikke billiger samme, og deri er det vel egent- 
lig, at den praktiske Grund til de Herrers 
Modstand ligger. 홢홢s홢 Jeg skal ikke udførtigere 
udvikle, at der vel er enkelte Sider af Redac- 
tionen, som jeg for mit personlige Vedkom- 
mende kunde ønske forandrede, og navnlig 
kunde jeg ønske 홢- jeg antager egentlig hel- 
ler ikke, at det vil møde nogen særdeles Mod- 
stand fra Udvalgets Side 홢- at det blev 
noget accerituereh at det maatte være forbe- 
holdt de nuværende Embedsmænd, som maatte 
ønske det, med Hensyn til den Retstilstand de 
have efter den nugjældende Lovgivning, at 
gaae fra den administrative Afgjørelse til 
Domstolene Jeg troer ikke, der kunde være 
nogen Fare ved at indrømme dem dette, og 
det synes jo, at der er Mange, som kunde 
trænge til en Beroligelse i saa Henseende. 
Ligeledes Maler det mig ganske vist heller 
ikke, at Afgjorelsetr idetmindste formelt, ude- 
lnkkende er henlagt til Finantsministeren for 
alle Viinisteriers Vedkommende, men jeg skal 
indrømme, at dette selvfølgelig ikke har nogen 
praktisk Betydning; thi er der det rette For- 
hold imellem Oiegjeringens Medlemmer, vil 
Sagen udjevne sig uden nogensomhelst Rivning 
Jeg nærer altsaa ikke nogen praktisk Betænke- 
lighed ved denne Bestemmelse, men den fore- 
kommer mig ikke i formel Henseende at see 
godt ud, thi det synes mig at see ud, som 
om man gjorde Parten til Dommer. Det 
er Finantsministeren, der har at paata홢e Stats- 
kassens Tarv, og der kunde derfor snarere være 
Anledning til, at man traf Bestemmelse om, 
at det, naar han skulde afgjøre en Sag lige- 
overfor sine egne Embedsmænd, skulde skee 
efter Samraad med Regjeritigetis øvrige Med- 
lemmer, hvis man overhovedet skulde ansee det 
for nodrsendigt at gaae nærmere ind derpaa. 
Jeg maa imidlertid, som sagt, betragte dette 
som et underordnet Spørgsmaal, men hvis det: 
høitærede Thing bifalder denne Tanke, maa 
jeg dog forbeholde diegjeringen at tage under 
Overveielse, om der ikke kunde være Anledning 
til nærmere at modificere de Udtryk, man her 
har givet den. ---- At det skulde være nogen 
Behagelighed for Ministrene at kunne vise den 


