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Side, som naar de kommessfra den anden. 
Jeg mener derfor, at, vil man ikke gjøre dette 
til en almindelig Regel, skal man hellere« slet 
ingen Regel opstille. « « 

F inan t smin i s t e ren :  Naar det ærede 
Medlem sagde, at jeg ikke havde indladt mig 
paa det af ham reiste Spørgsmaal, maa han 
have overhørt, at-jeg udtalte, at det natur- 
ligviis maatte paaseesk at den Vedkommende 
passede -den Embedsgjerning, der var ham be- 
troet. Jeg troer ikke, at man kan komme 
videre i Betragtningen om» hvilken Tid -der 
kan forlanges af en Embedsmand« i Forhold 
til den givne Løn; end til, at Lønningen er 
ansat i passende Forhold ktil det Antal Per- 
soner, der skulle udføre Arbeider« og at de 
udføre den Embedsgjerning der«er dem paa- 
lagt. Jeg troer, at man hverken billigviis 
eller? praktisk kan komme videre; thi efter min 
Mening vil - det » være «ubilligt atkinegte en 
Embedsmand at benytte den Tid, «hans lige- 
som andre Mennesker har udenfor sin Embeds- 
tid til andet««Erhverv. Jeg« vil sige, - at det 
næsten er nødvendigt efter de Lønninger, vi i  
det Hele taget) give til Embedsmændene, «at 
de,« naar de navnlig i underordnede Stillin- 
ger skulle leve som giftesmaaes tage de For- 
retninger, private eller andre, som .de kunne 
forlige« med deres Embedsforretningersz men 
det er da selvfølgelig den Administration 
Pligt, under hvilken sde ere ansatte, at sørge 
for, af desi fuldt Maal opfylde den Gjer- 
ning, der er anviift dem paa de Steder, hvor 
de ere ansatte. Om Embedsmanden ved 
Siden deraf« kan udføre Noget i sin Fritid, 
troer jeg ikke det er muligt at controllere, og 
derfor ogsaa, at det i sig selv er et« upraktisk 
Sporgsniaals Jeg bemærkede før, hvorfor jeg 
sætter mig- imod; sdet Ændringsforslag, l der 
foreligger fra Fleertallet; det er ikke, fordi jeg 
troer, at det i mange Tilfælde vil have Stort 
at betyde, men fordi jeg troer, at den Grund, 
der har «været til den Bestemmelse, som er op- 
tagen i. Lovforslagets § 1, nemlig den, at 
forhindre Misbrug, er fuldkommen fyldestgjort 
naar Bestemmelsen Ovedbliver at sbeholde den 
Redacfiom den har, men at den Udvidelse, 
Fleertallet vil« give den, er unodvendig og 

unyttig overfor Misbrug, fordi- der ingen Fri- 
stelse er i saa Henseende, medens 3 den er 
skadelig overfor de mulige Tilfælde, hvori der 
kan være Spørgsmaal om at faaesForretnirsp 
ger udforte af en Embedsmand paa den bil- 
ligste og bedste Maade. Jeg skal endnu blot 
bemærke, at den ærede Repræfentation jo har 
Statsrevisionen til sin Raadighed og. derved 
altsaa vil kunne see, om der paa den Maade 
skeer Noget, sfom ikke bor -skee.. Der vil da 
være baade Tid og Leilighed til' at skride ind 
og spaatale det, hvilket ogsaa tidligere er skeet, 
og det er derfor min Mening, at man meget 
godt kan indskrænke sig til at benytte denne 
Control Først naar det viste s ig ,  at 
der var tilstrækkelig Anledning til at binde 
Administrationen paa dencMaade s홢홢홢홢 thi det 
er aabenbart det, man gjor 홢- vil der være 
en Retfærdiggjorelse for den Udvidelse, man- 
allerede nu vil give Bestemmelsen. « 

Mid l e r :  Jeg skal tillade mig at udtale 
et sPar Ord om det Forslag, som nu debat- 
teres mellem den ærede Finantsminister og««det 
ærede Medlem for Svendborg Amts 3die Valg- - 
kreds (J.--A.홢Hansen). Jeg skal svillig ind- 
rommey ak jeg findersForslaget «af det nævnte 
ærede Medlem og Fleertallet conseqventere 
end-Udkastet, det» vil sige megetwonseqventere 
i sin Urimelighed. Jeg shorer til dem, - der 
ligesom en Deel af,Udvalgetsoverhovedet nærer 
Tvivl om, at denne Paragraph er i Statens 
Interesse, eller rettere jeg troer, at den paa 
ingen Maade er det. Det ærede Medlem for 
Svendborg Amts 3die Valgkreds (J. A. Han; 
sen) har udtalt, hvad der jo ogsaa er Til- 
fældet, at 1nange«Embedsmænd i" en Deel af 
den Tid, de havessledig besørge private For- 
rettiingerj Jeg troer, at dette kun kan ligge 
deri, at Embederne ere saaledes normerede, at 
de ikke fordre hele Embedsmcendenes Tid, og 
at Lonningerne ere normerede i Henhold dertil. 
Det ærede Medlem mener, at Staten vilkhave 
Control derover, og at den vil være strengere, 
naar det er private Arbeider, der besorgesx end 
naar det er Arbeider i Statens Tjeneste. Det 
troer«jeg ikke: sDer er « ens mærkværdig -In- 
conseqvents i selve Udkastet om Spørgsmaalet, 
idet man i  § 5 tænker -sig Muligheden af, 


