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jeg ikke antager, at det har synderligt at be- 
tyde. Men jeg vil dog sige om Loven, selv 
saaledes som den her foreligger, at jeg des- 
uagtet er det ærede Medlem, der har indbragt 
den, taknemlig, fordi han har gjort det; jeg 
glæder mig over, at Sagen er bragt frem, og 
skal forelobig stemme for dens Overgang til 
anden Behandling i Haab om, at et Udvalg vil 
kunne bringe noget Bedre ud af den. Jeg 
gjør det, idet jeg heller ikke for mit Vedkom- 
mende kan finde den foreløbige Løsning af 
Loven af 19de Februar 1861 tilstrækkelig 
syldestgjorende, men troer, at den fra begge 
Sider endnu lader meget tilbage at ønske. Jeg 
skal ikke her dvæle ved alle de enkelte Bestem- 
melser i denne Lov, som der dog er fuld Føie 
til at modificere, hvis Virkninger man ikke 
engang dengang, man gav Loven, paa nogen- 
somhelst Maade har overseet. Det er ganske 
andre Ting, man har opnaaet ved flere af 
disse enkelte Bestemmelser, end man har til- 
sigtet -홢홢 paa samme Tid jeg ganske vist troer, 
at denne Lov har udrettet noget Væsentligt 
baade ved at reformere Fæstevæsenet, og frem- 
for alt ved den ganske overordentlige Tilskyn- 
delse, som den har givet til Selveiendoms 
Jndforelse. Jeg skal som sagt ikke nævne de 
mange enkelte Bestemmelser i denne Lov; det 
er ogsaa mange Steder fremhævet, hvilke Mang- 
ler der staae tilbage at afhjælpe. Vi behøve 
kun at see paa den første Paragraph, hvor 
den Passus som Rigsdagen satte til: Ordet 
,, altsaa « og hvad der følger derefter, er kom- 
men til at udelukke enkelte Selveiergaarde fra 
den Frihed, som man tilsigtede at give alle 
Selveiergaarde der have været 20 Aar iEie, 
nemlig de Selveiere, der samtidig have be- 
siddet en anden Gaard. Fremdeles skal jeg 
kun nævne Bestemmelserne om Aftægten, idet 
man ved at fastsætte denne Enkepensiom om 
jeg maa bruge dette Udtryk, som en Deel af 
den aarlige Afgift, jo derved ligefrem har sat 
en Præmie for Godseierne til at tage en høi 
Jndfæstning, den Deel af Afgisten, som jo 
altid og fra alle Sider altid har været be- 
tragtet som det sletteste ved dette slette For- 
hold. Og fremfor Alt er selve Hovedbestenp 
melsen ingenlunde syldestgjorendez selv for 
IGodseierne er det ikke altid fyldestgjørende, at 

de maae faae en Tiendedeel af Godset til fri 
Raadighedz i mange Tilfælde vilde de vistnok 
være tilbøielige til at bringe endogsaa betyde- 
lige Offre for at faae en større Deel af God- 
set til fri Raadighed, og endelig maa denne 
Bestemmelse aabenbart i mange Tilfælde være 
en ligefrem Uret imod endeel af Fæsternes 
Familie, nemlig imod den tiende Fæstefa- 
milie, som her kan blive priisgiven til Fordeel 
for de ni andre Familier. Fra hvilket Stand- 
punkt jeg altsaa seer denne Lov, troer jeg ikke, 
at det er noget fuldkomment, der er bragt tilveie 
ved den; jeg troer, at det er noget Godt, men at det 
tillige er Noget, hvorpaa der maa bygges 
videre, og som maa udvides ganske overor- 
dentlig, for at man skal kunne opnaae et Re- 
sultat, som man virkelig kan blive staaende 
ved. Hvad altsaa Resultatet angaaer, da er 
jeg ganske vist forsaavidt enig med den ærede 
Forslagsstiller og de andre Medlemmer, der 
have havt Ordet, at jeg ikke seer nogen Hin- 
dring for, at man her endogsaa kan gaae til 
en Afløsning, navnlig naar de nuværende 
Eontracter ere udløbne. Spørgsmaalet er jo, 
hvorledes man vil betragte det Retsforhold 
der her er tilstede. Det har aldrig for mig 
været afhængig af historiske Betragtninger; jeg 
troer, at der maaskee neppe er nogen Sag, 
i hvilken der er bragt flere historiske Vildfa- 
relser frem, end netop i Fæstesagen. Jeg 
troer blandt andet, at det var meget tvivl- 
somt, hvorvidt det retligt eller oeconomisk var 
forstandigt eller hensigtsmæssigt, at man ord- 
nede denne Lovgivning saaledes, som den blev 
ordnet i Slutningen af forrige Aarhundrede. 
Det var jo heller ikke de Folk, der ellers 
gjennemførte de ubetinget heldige Reformer i 
Landboforholdene fra hvem denne Reform af 
Landbolosogiviiingxen skrev sig. Men da det 
nu er slaaet fast, da vi have faaet denne 
Lovgivning og fremfor Alt, naar man be- 
tragter de faetifke Forhold, der have udvidet 
sig paa Basis af denne Lovgivning, kan jeg 
ikke see nogen væsentlig Indvending mod en 
slig Afløsning, en slig Expropriation for Al- 
Ineenvellets Skyld. Netop da jeg anerkjender, 
at dette Forhold trods de Forbedringer, som 
ere skeete ved Loven af 19de Februar 1861, 
uagtet ved denne Lov de værfte, Pletter ere 


