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er i § 26 bestemt, at det Overskud, der frem- 
kommer ved-at ligne paa flere Kjøbstæder eller 
amtsviis, skal fordeles tilbage paa Communerne 
efter Folketallet alene; men naar man ligner efter 
Folketallet og tillige efter andre Forhold, saa 
bliver det naturligvis skjævt » at tilbagebetale 
kun efter Folketallet. Naar man tænker sig 
-홢홢홢 og det finder oftere Sted 홢홢홢 meget rige 
Communer i et Amt og en enkelt fattig Com- 
mune, saa er det dog urimeligt, naar der er 
lignet efter Folketal og andre Faetorer, at Til- 
bagebetalingen af Overskuddet skeer efter Folke- 
tallet alene. I  det Amt, hvor jeg hører 
hjemme, kan jeg tænke.mig, at en saadan Lig- 
ning i en fattig: Commune vilde føre til, at 
de, der skulde betale Skat, fik en Indtægt, 
uden at betale en eneste Skilling. 홢- Hvad 
jeg altsaa anseer for Hovedsagen ved denne 
Lov, er, at man lægger Skatten paa Steder, hvor 
den kanbæres, at man holder paa Indkomstskatten, 
men saaledes, at man rammer Formuen eller 
Evnen og, enten man kommer til at afskaffe 
Tolden heelt eller deelviis, fordeler Byrden 
paa Landets Borgere saaledes, at den kan bæ- 
res, og det med en ganske anden Lethed og 
Lyst, end om vi nu igjen skulde have en Lov 
홢홢홢 og det en Lov, der gjaldt for flere Aar 
홢  der gik i en Retning, som har alt An- 
det end Stemningen for sig. 

Zah l e :  Jeg troer aldrig, at vi opnaae 
den Tilstand, som den ærede sidste Taler om- 
talte, at vi faae nogen Skat, der vil blive 
baaren med Lyst. Er der Noget, som pi Alle 
kunne være enige om, saa er det vistnok, dette, 
at der ikke er en eneste Skat, uden at den 
bæres med Ulyst, uden at den er en-Ubehage- 
lighed. Jeg gaaer ud fra, at dette Lovforslag 
vil blive henviist til Finantsudvalget. 홢홢홢홢« Denne 
Antydning har jeg villet fremføre. Gaaer jeg 
ud derfra, er det min Overbeviisning, at det 
vil være en, Opgave for. det nuværende Fi- 
nantsudvalg at forsøge i Samraad. med Fi- 
nantsministeren at undgaae denne Skat for 
iaar. Naar den særede Finantsminister har 
omtalt, at han ikke kan bære Ansvaret for at 
udrede, hvad der skal udredes, . med mindre 
han faaer Skatten, saa maa-jeg sige» at med 
Hensyn. til Finantssagernes vil. Ansvaret ikke 

blive ganske det samme som med Hensyn til 
andre Regjeringssager, idet der nemlig consti- 
tutionelt paahviler Rigsdagen et stort Med- 
ansvar for, hvorledes der skal raades for Sta- 
tens Udgifter og Jndtægter, og naar Rigs- 
dagen i Samraad.med Finantsministeren ved 
Undersøgelse s er kommen til, at der kan ar- 
beides i dette Aar uden at paalægge nogen 
ny Skat, især en saadan Leilighedsskat som 
denne, saa troer jeg, at er der noget Aar, 
hvor det maatte være en Opgave for Finants- 
udvalget at undgaae dette, saa er det dette 
Aar. 홢홢 Det, som iøvrigt har bragt mig til 
at begjære Ordet idag, var nogle Udtalelser, 
som faldt fra Rigsdagsmanden for Holbcek 
Amts 4de Valgkreds (Krabbe). Der er en 
Talemaade, som siger, at det gjør En ondt 
at skulle imødegaae en Taler. Jeg kan sige, 
at det glæder mig ved denne Leilighed at 
maatte imødegaae det ærede Medlem; thi naar 
jeg finder mig i Uovereensstemmelse med set 
Medlem om en eller anden Sag, saa søger 
jeg at udfinde, om der ikke ser mange Grund- 
sætninger, hvori vi ere uenige, eller hvori vi 
ere enige. Naar jeg da iagttager, at der paa 
visse Punkter er Grunduovereensstemmelser mel- 
lem mig og andre Medlemmer, og jeg finder, 
at disse Grnnduovereensstemmelser gjentage sig 
paa snart det ene, snart det andet Punkt, 
seer jeg deri et Beviis for, at den Modstand, 
som jeg ved-andre Leiligheder kan komme til 
at vise mod deslige Medlemmer, ikke er .be- 
grundet paa Tilfældigheder, men grundet i 
Sagens Natur. Det ærede Medlem omtalte, 
at Tolden eller den indirecte Skat var en 
beqvem Maade at beskatte paa; der omtaltes 
enkelte Ulemper derved, og jeg ssad og spidsede 
mine Øren efter, om der ikke fra det- ærede 
Medlems Side skulde blive nævnt en af Ulem- 
perne,c men den kom ikke frem. Denne Ulempe 
ville de Herrer finde paa dette løse Papir, 
som blev meddeelt os samtidig -med Finantslov- 
forslaget; det er den Ulempe, at denne indirecte 
Skat, koster Staten en Million - om Aaret at 
opkræve. Til Embedspersonale m. m. skal 
der altsaa først udredes en Million, forsStaten 
faaer sin Indtægt, og jeg pil da henstille til 
Dem, hvad der er Følgen af hele «dette for- 
øvrigt Borgernes Frihed og; Handlekraft hin- 


