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Fremtiden skal være fri for Tilsigelser til Sog- 
nereiser» og andet communalt Arbeide. Det 
ærede Medlem, der sidst havde Ordet, meente, 
at Forslaget ikke var heldig redigeret, idet det 
derefter saae ud, som om der havde været en 
Mellemtid, hvori Bestemmelsen ikke havde været 
klar og tydelig, men det har netop været min 
Hensigt at stille Forslaget saaledes, fordi jeg 
finder, at der for nærværende Tid er en Til- 
stand tilstede, hvorefter det aldeles ikke er klart, 
om Sognefogden har Tilsigelsespligt seller ikke. 
Som bekjendt siges der i Loven af 26de Juni 
1844, at Sognefogden ikke alene skal tilsige 
til Sognereiser, men at han ogsaa skal føre 
en nøiagtig Liste over de i Aarets Løb for- 
rettede Kjørs1er, og »denne Liste skal han ved 
Aarets Udaana indgive til Amtmanden. Hvor- 
vidt det Sidste nogensinde er blevet gjennem- 
ført, skal jeg ikke udtale mig om; men jeg 
troer ikke, at den af mig nævnte Forordning 
nogensinde er hævet ved Lov, hvorimod det er 
mig bekjendt, at der under 10de December 
1867 fra Jndenrigsministeriet er udgaaet en 
Skrivelsex som siger, at Tilsigelser til Sogne- 
reiser for Fremtiden besørges as Sogneraadet 
og jeg veed nu ikke, hvad der skal gjælde, en- 
ten denne Skrivelse fra Jndenrigsministeriet 
eller Forordningen af 26de Juni 1844; dette 
vil jeg overlade til Enhver at bed-ømme. Det 
har ikke kunnet lykkes mig at faae det Forslag 
sat igjennem, hvorpaa jeg var meest tilbøielig 
til at holde, nemlig .atSognefogden skulde be- 
sørge baade alle Tilsigelser til Sognereiser og 
andet communalt Arbeide, men vil man 홢gaae 
den modsatte Vei og have dem fritagne, gaaer 
mit Forslag ud paa at gjøre dette klart for 
Fremtiden, for at Forholdet ikke skal vedblive 
at staae som -nu, da en ikke ophævet Lov siger, 
at han skal tilsige, medens en Viinisterskrivelse 
siger, at han ikke skal tilsige; thi det finder 
jeg uheldigt. Dette er Aarsagen til, at jeg 
har stillet Forslaget, lydende saaledes, som det 
foreligger, idet »jeg ikke vilde komme i Mod- 
sigelse med mig selv ved at tale om de nu- 
værende Forpligtelfer, da det er Tvivl under- 
kastet, hvorledes de ere. Jeg maa endnu til- 
føie angaaende dette Punkt at naar den Be- 
stemmelse om Sneekastning, som er foreslaaet 
af ,hele Udvalget, bliver vedtagen, vil-Sogne- 

fogden, forsaavidt mit Underændringsforsl홢ag ved- 
tages, være fritagen for al Tilsigelse. 홢- 
Jeg har dernæst stillet et andet Underændringsfor- 
slag om at nedsætte Minimum fra 20 Rd. 
til 10 Rd. Jeg er gaaet med det øvrige 
Udvalg med Hensyn til, at Sognefogderne 
ogsaa fremtidig skulle lønnes, navnlig af den 
Grund, at den høitagtede Justitsminister ved 
Conference med Udvalget har holdt stærkt her- 
paa; men jeg veed, at der er saa smaa Sogne 
enkelte Steder iLandet, at en Løn af 10 Rd. 
vistnok kan være ret passende for det Arbeide, 
Sognefogden der udfører. For mit eget Ved- 
kommende antager jeg, at det Arbeide, jeg har 
havt som Sognefoged, vilde, naar jeg sammen- 
lagde det, have medtaget en Tid af 14 Dage, 
og derfor mener jeg, at 10 Rd. kan være en 
tilstrækkelig Godtgjorelse Jeg skal dog ikke 
udtale mig videre til sForsvar for dette For- 
slag, og finder Thingets Fleertal ikke Anled- 
ning til at nedsætte Betalingen, skal det ikke 
angre mig, at det falder. Jeg fkal ikke fore- 
gribe den ærede Ordførers Forsvar for hele 
Lovforslaget, saaledes som sUdvalget er blevet 
enigt om at afsatte det, men naar det ærede 
Medlem for Ringkjobing Amts ZdensValgkreds 
(Aaberg) har henvendt sig saa særdeles person- 
lig til mig og meent, at Loven, som den er 
foreslaaet af Udvalget, er betydningsløs, vil 
jeg dog gjøre opmærksom paa de Udtalelser, 
der faldt fra den ærede sidste Taler, idet jeg 
troer, at han tilfulde godtgjorde, at Lovfor- 
slaget ikke er betydningsløst. Det var ham af 
Vigtighed at faae en Omordning af Politi- 
væsenet paa Landet og at komme hen til at faae 
lønnede Politibetjente eller 홢홢- hvad man er 
meest tilbøielig til at kalde dem 홢홢- Gensdar- 
merz men det er netop det, jeg er bange for, 
især naar det skal være en Forpligtelse. Jeg 
har ikke Noget imod, at man indfører Gens- 
darmeriet i de Amter, hvor man elsker det; 
det kunne de gjerne gjøre for mig; jeg vil 
ikke have noget Forbud imod, at Amtsraadet 
kan beslutte at holde Gensdarmer; men jeg er 
tilbøielig til at holde paa Sognefogderne, fordi 
der derved bliver en Mulighed for, at man i 
de Amter, hvor man ikke elsker Gensdarmeriet, 
kan undgaae det. Jeg kan godt forstaae, at 

»de Medlemmer, der hellere ville have Gens- 


