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ville vi give paa Tro og Love uden nogen 
Bagtanke om at tage det tilbage, men vi ville 
ikke fastslaae det med ensaadan tilsyneladende eller 
virkelig Fasthed, at det skulde kunne paastaaes 
at have større Varighed, end Loven har. Der- 
for have vi anseet det for at være af Vig- 
tighed at borttage Ordene ,,fast Tilskud-O og 
derimod omskrive hele Sætningen om Tilskudet, 
saaledes at dette Begreb om et fast Tilskud 
aldeles gik ud af Loven Den anden For- 
deel, vi ville opnaae ved Forslaget under Nr. 
3, er følgende: Islands særlige Jndtægter ere 
i Lovudkastets § 1 bestemte saaledes, at de 
foruden Statens Tilskud skulle være de hidtil 
i de aarlige Finantslove for Island « opførte 
særlige Jndtægter. Men nu er en Post, som 
skal tage sin Bestemmelse fra en heel Række 
af Love, nemlig den hele Række Finantslove, 
siden vi fik Grundloven, virkelig meget ube- 
stemt fastsat, thi selv om 홢«홢홢홢 hvad jeg ikke 
veed -홢홢홢홢 der ikke skulde være foregaaet nogen- 
somhelst Forandring i Antallet og Arterne af 
de islandskeJndtægtsposter, vil Enhver, som vil 
gjøre sig det klart, hvilke de særlige Jndtæg- 
ter i Virkeligheden ere, være henvist til at 
gjennemgaae disse tyve Finantslove eller hvor- 
mange det nu er, hvilket vil være overmaade 
uhensigtsmæssigt. Men det forekommer os og- 
saa af en anden Grund at være urigtigt at 
beholde denne Betegnelse, nemlig fordi den kan 
vække Forestillingen om, at vi paa Statskas- 
sens Vegne garanterede Island netop de Jnd- 
tægter, som nu findes paa Finantsloven som 
Islands særlige Jndtægter, hvilket selvfølgelig 
ikke er Meningen. Vi paatage os ikke nogen 
Garanti for disse Jndtægter, men lade dem 
blot, saaledes som de for Øieblikket ere, over- 
gaae til den særlige islandske Kasse. En Mis- 
forstaaelse i denne Retning vil man saaledes 
undgaae ved den Affattelse, som de Herrer ville 
finde under Forslaget Nr. 3. 홢홢홢 Jeg gaaer 
derpaa over til det næste af de Forslag, der 
er stillet af 15 Medlemmer, nemlig det under 
Nr. 9, som er stillet til Lovudkastets H 2. 
De ærede« Herrer vide, at § 2, som den fore- 
ligger, begynder saaledes: »Til Islands sær- 
lige Udgifter henregnes alle Udgifter, som medgaae 
til! Anliggender, der vedrøre Islands særlige For- 
hold alenetyderefter staaer der: ,, Herunder falde «, 

derefter kommer under 9 forskjellige Numre en 
Angivelse af disse særlige Anliggender. Dette 
Udtryk ,,Herunder falde« er kommet ind i 
Udkastet efter Forslag fra Udvalgets Fleertal 
ved anden Behandling og sat istedetfor det 
Udtryk, der oprindelig stod: ,,navnlig«. Dette 
»navnlig« er igjen sat istedetfor det af det 
islandske Althing foreslaaede Udtryk ,,f. Ex.«. 
De Herrer ville altsaa see, at man bestandig 
har samlet noget omkring for at faae en Fast- 
sættelse af de særlige Anliggender, og at man 
bestandig hidtil har valgt Ord, der lode en 
vis Vidhed tilbage, og gjennem denne Vidhed 
en vis Adgang til Misforstaaelse og Menings- 
forskjel Vi have meent, at det vilde være 
rigtigt og af nogen Betydning at afsatte Pa- 
ragraphen saaledes, at man bortskærer enhver 
Nieningsforskjek saavidt muligt, og ikke aabner 
Adgangen til Niisforstaaelser og Tvivl, og vi 
have troet at kunne gjøre det saameget lettere, 
som de Anliggender, der ere optagne under de 
forskjellige 9 Numre, i Virkeligheden ere saa 
Udtømmende, som man kan forlange det, og 
saa Udtømmende, at intet Medlem har kunnet 
anføre noget andet Anliggende, der skulde op- 
tages, alene med Undtagelse af den Tilføining, 
som vi have tilladt os at foreslaae under Nr. 
10. Naar nu altsaa dette er Tilfældet, at 
vi ansee den exempelvise« Opregning i Virke- 
ligheden for at være Udtømmende, have vi 
fundet det rigtigt istedetfor at sige ,,Herunder 
falde«, at sige ,,Disse Anliggender« ere«, 
hvoraf følger, at ethvert Anliggende, som ikke 
er opregnet her, ikke er særligt for Island. 
Der er endnu noget Andet, vi have tilsigtet 
ved Forslaget under Nr. 9. Det er forstaaet 
mellem alle Parter, mellem hvilke denne Sag 
har været under Forhandling, at de «særlige 
islandske Anliggender skulle undergives en sær- 
lig islandsk Lovgivnings- og Bevillingsmym 
dighed. Men naar det er Tilfældet, finde vi, 
at det er nødvendigt, at der gives en Lovhjem- 
mel, en Hjemmel i en Lov, vedtagen afRigsd 
dagen og stadfæstet af Kongen, for dette For- 
holds Tilblivelse Dette er nødvendigt, ikke 
alene for Lovgivningsmagtens Vedkommende men 
endnu mere for Bevillingsinagtens Vedkommende. 
Island har vel alt hidtil havt en særligLovgivnings- 
magt, idet Lovgivningsmagten i visse Anliggender· 


