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at høre, at den høitærede Minister lovede os, 
at han vilde tage Vaisenhusets hele Ordning 
under nøiere Overveielse, og jeg vil tillade 
mig at henstille et Spørgsmaal til den høit- 
ærede Ministers Overveielse. Vaisenhuset er 
beliggende i Kjøbenhavn paa en Grund og 
med en Bygning, som vistnok efter sine nu- 
værende Forhold har en meget stor Salgs- 
værdi, og det er et Spørgsmaal, om den 
Nytte, denne Beliggenhed har for selve Stif- 
telfen, paa nogen Maade kan opveie det Tab, 
som fremkommer for Stiftelsen derigjennem, 
at den ikke har en billig Bopæl. Det vil 
vistnok kunne tages under Overveielse, om 
man ikke burde afhænde den nuværende Vai- 
senhuusbygning og om man ikke udenfor eller 
i Nærheden af Kjøbenhavn kunde finde en 
billig Byggegrund og en billig Bopæl 
for denne Stiftelse i det Hele, saa at 
der derigjennem fremtidig tilflød Stiftel- 
sen en yderligere Understøttelse, nemlig af 
den Capital, som gjennem Salget kunde brin- 
ges tilveie. 홢홢홢 Hvad Kjøbenhavns Borger- 
vcebning angaaer, da agter jeg at stemme for 
Llliindretallets Forslag til denne Behandling i 
det Haab, at det ærede Medlem for Kjøben- 
havns Zdie Valgkreds (L. C. Larsen) til 3die 
Behandling vil fremkomme med et Forslag 
om Livjægercorpfets Ophævelse, som jeg da 
vil tiltræde; jeg vil kun have mit Votum ved 
denne Behandling betragtet som en fuldstæn- 
dig Tilslutning til, hvad det ærede Medlem 
sagde om denne Sag. 

kOrdføreren: Den ærede Minister ud- 
talte med Hensyn til Generalproeurateh at det 
er hans Hensigt ikke at besætte denne Post, 
dersom der bliver Vacance, og han meente, at 
denne Udtalelse vilde være tilstrækkelig i saa 
Henseende. Det kunde den ganske vist ogsaa 
være, men Rigsdageu har ved saadanne Lei- 
ligheder sædvanlig taget i Betragtning, at det 
ikke er afgjort, at de forskjellige Ministre altid 
hylde den samme Anskuelse, og den har derfor 
bibeholdt den Skik at tilføie en saadan An- 
mærkning ved Stillinger, som ikke beroe paa 
egentlige Love. Da det nu viser sig, at der 
virkelig ikke tidligere har været voteret noget 
Saadant, troer jeg, at jeg paa UdvalgetsVegne 

maa fastholde dette Forslag. 홢  Med Hensyn 
til den Under Nr. 17 b. omhandlede Under- 
stottelse til en Enke, har jeg Intet at føie 
til, hvad jeg sidste Gang sagde; jeg maa ganske 
henstille denne Sag til Thinget. 홢홢홢 Det Samme 
gjælder om Forslaget under Nr. 18. 홢 Med 
Hensyn til Kjøbenhavns Borgervæbning maa 
jeg tillade mig at gjenkalde i det ærede Things 
Erindring, hvad jeg før har sagt, nemlig, at 
jeg maa erkjende, at det vilde være en virkelig 
Velgjerning imod Kjøbenhavns Borgere, der 
ere i en yngre Alder, om man kunde faae 
denne Væbning snarest muligt nedlagt. Jeg 
troer, det er en urigtig Fremstilling, der er 
given af visse ærede Talere, naar dette Tilskud 
betragtes som et Tilskud til Kjøbenhavns Com- 
munez det er paa ingen Maade Tilfældet. 
Det er et Statsbidrag t i l  en Staisinstitution, 
der vel virker til Fordeel for Politivæsenet i 
Kjøbenhavn, men hvis Hovedbestemmelfe er en 
ganske anden, nemlig at bidrage til Landets 
Forsvar, hvorfor ogsaa Kjøbenhavns Borger- 
væbning og navnlig Livjægercorpsei udgjør en 
Deel af Hæren i Krigstid. Saaledes som 
Forholdene for Øieblikket ere, har jeg troet, 
at det med Hensyn til Landets Forsvar vilde 
være en overmaade betænkelig Sag, om man 
ophævede Borgervæbningen uden at sætte Noget 
istedet, thi man kan meget let tænke sig Til- 
fælde, hvori det ved fjendtligt Overfald vilde 
vcere af ikke ganske ringe Vigtighed for hele 
Landets Existentsy at der var en vcebnet Styrke, 
selv med en saa usnldkonnnen Organisation, 
som Kjøbenhavns Borgervæbning nu har. 
Derfor vilde jeg ansee det for meget betænke- 
ligt at hæve den, uden at sætte Noget istedet; 
men jeg erkjender, at det er en Institution, 
som i høi Grad trænger til Omdannelse, og 
især efter at den nye Hærlov er given, er det 
en Nødvendighed, at denne Omdannelse kom- 
mer saa snart som muligt. Spørgsmaalet er, 
om vi kunne fremtvinge den paa regelmcessig 
Maade ved at nagteBevillingen paa Finants- 
loven, men deri er jeg ikke enig med de ærede 
Medlemmer, idet Sagen ikke beroer paa, at 
man simpelthen nægter et Tilskud eller en 
Bevilling Naar Noget skal sættes istedet, 
maae vi først være klare med, hvad dette skal 
være, men det kunne vi først blive, naar der 


