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seettdesz jeg httskede ikke paa, at « det ærede« 
Medlem« blev- valgt; noget ind «i Valgperioden 
Den oitttalte Klage er imidlertid ikke fremkom-I 
men« fra det ærede Medlem alene; men ogsaa? 
fra Andre; - d'er have viist en særdeles Iver· 
for Hærvæsenets Størrelse, og til deni vil jeg, 
da rette min Udtalelse. I 홢 

«Der er nogle Punkter, som jeg omtalte i? 
forrige Session, og- som jeg med et Par Ord; 
igjen idag« skal nævne"paa Grund af, at der- 
dog- er«skeet Noget-i denne Retning. Jeg hen- 
sstillede dengang til den æt««edelFinantsministerF 
om han ikke i sin Opstilling af Finantslovenss 
Posteringescsp vilde følge et Systemss sotn jeg 
vidste, at han tidligere havde bifaldet, nemlig? 
Bruttoopstillingeri Imidlertid har« den ærede» 
Minister forelagt os Finantslovforslagetz affat-Z 
tet nfokandtetkefter Nettodpstillingem trkett"han3 
er dog« kommen» itijodes derved, kat han har: 
lasctsxrkcdfekge et홢Vk1ccg, i hvilket Hdvcdsuccsspk 
rnerne sere opstillede efter Bruttostystemete Dette« 
er ganske vist en Jnivdekommenk man maa홢 
paaskjotitiessftnen det forekommer mig; at, naar; 
den ærede Minister vil» at Thitiget og Landet 
i det Hele skulle nyde Godt! af et Arbeide af! 
denne Natttryis maa det omfatte Etikelthied3er«1·te; 
thi fø홢rst da troet jeg; skait man have nogen« 
synderlig Nytte deraf: Den ærede Ministers 
har i det Foredrag, hvormed han forelagde ds, 
Finantsloven, tillige satnmenfattet under visse 
enkelte' Afdelinger Jndtaegtekne efter de Kil- 
der, hvorfra de komme,- og Udgifterne efter de 
Formaal, hvortil-de« anvendes. Ogsaa det er, 
Noget, som jeg Eanseer for særdeles nyttigt og 
ovlysende « og for« at være af stor Betydning 
med Hensyn til den Besparelse, vi nødvendig: 
maae ctilveiebringeri vore Statsudgifterz men 
netop derfor vilde jeg ønske, « at den ærede 
Minister ogsaa i den Henseende vilde gaae set 
Skridt videre og i større Detail Meddele det, 
som han stikk kun sitmmarisk har fremstillet. 홢홢- 
Jeg yttrede ligeledes i forrige Session et-On-s 
ske om, at alle Statsindtægter og Statsud- 
gifter siiraatte blisve«optagrte paa «Fina홢ntsloven, 
og jeg stillede Blandt Andet to Fdrslagsi denne 
Retning, men som « ikke bleve vedtagne as 
-Thin«g«et, nemlig« om a t  opfore Jndtægter og 
Udgifter » veditvrende Statens Understøttelse -til 
sFolkekirketts Preesteskab I syg-ligeledes om« nogle 

adelige Fkykekckkostkes Indtægt» og Udgifter. 
Med Hensyn til de« førstnævnte Midler 홢skal 
jeg bemærke, at foruden de Grunde, jeg ans- 
forte ifjor for at« fremkomme med Forslaget, 
er der for mig iaar kommet endntt en Grund 
til for paany at freMkomme med det samme 
Forslag. Det«er formodetlig ikke Xtndgaaet de 
ærede Medlemmers Opmærksomhed, at den 
Commissiom som er bleven nedsat for at be- 
handle Forslag angaaende kirkelige Forhold, 
blandt andre Ting ogsaa har faaet forelagt 
Sagen om Geistlighedens fremtidige Lonninfe 
Nu forekommer det mig, at dette er en Sag, 
som denne Comrnission aldeles ikke kan have 
noget Kald til at give sig af med, idet«deni 
det Høieste paa Kirkens Vegne, 홢홢- som man egent- 
slig ikke engang kan sige, at den repræsenterer«ss홢 
kan fremsætte visse Ønsker; det var dog det Hoieste 
hvortil홢 den kitnde« komme, thi sdet er Rigsda- 
gen, den bevilgende Piyndighedp som alene 
har at dømme om, hvor« stort et Tilskud den 
vils give Folkekirken som«Uttderstvttelsez og ikke 
Folkekirken, som ikke «eier" de omhandlede 
Midler og altsaa« ikke kan give sig til at dis- 
ponere over dem eller udarbeide Forslag for 
Rigsdagen om, hvorledes denne skal disponere 
over Midler, der henligge under dens Piyn- 
dighed. sRegjeringens bcerer sig ad, som» om 
disse Midler vare Kirkens Eiendom, uagtet det 
er en Kjendsgjerning, at,« da denne Ansknelse 
blev gjort gjældende i den getindlovgivende 
Rigsforsamling blev den forkastet, og uagtet 
det er en Kjendsgjerning, at da en Minister 
søgte at faae disse "Midler ind paa Finants- 
loven som en Separatfond for«Folkekirken, for- 
kastede Rigsdagen hans Forslag «i saa Hen- 
seende. Det forekommer mig derfvr,« at Sagens 
Forelæggelse for Commissionen er et saadant 
Overgreb, at man paa ingen Maade kan finde 
sig i at lade det hengaae upaat«alt. 홢  Med 
Hensyn til de mange Millioner, der nu an- 
vendes som ets Slags Understottelsesfond "for 
visse privilegerede Personer her i Landet, ssom 
ere enten af Adels eller benaadede Med Titel 
ogspRangsFda vil jeg ikke tilbageholde min 
Forundring over, at en Forsamling som denne 
skulde «være villig til at opretholde- et saadant 
Privilegium, der strider aldeles mod Aanden홢i 
Grundlovens -§ 929 Det er dog en Forret- 


