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rigtigt fremdraget saavel af den ærede Forespør- 
ger som a f  det ærede Medlem for Svendborg 
Amts 1ste Valgkreds (C. V. Nyholm); men jeg 
kan dog ikke tilbageholde et Par Yttringer i 
Anledning af, hvad den ærede Minister fremførte. 
Han sagde, at ved at gjennemgaae de forskjellige 
Afskedigelsen som havde fundet Sted under hans 
Formænd, havde han faaet det Indtryk, at de 
vare velbegrundede, og at der ikke var ta- 
get hverken personlige eller politiske Hensyn. 
Med Hensyn til det første Punkt, at de ere vel- 
begrundede, maa man altsaa troe, at den ærede 
Minister ogsaa anseer denne Sag for at høre 
hen under dem, der vare velbegrundede, og jeg 
hørte ogsaa med nogen Forundring, at det ærede 
Medlem for Svendborg Amts 1ste Valgkreds 
fandt, at Sagen, som den i sin Tid forelaa for 
Ministeriet, maatte føre til det Resultat, hvortil 
den har ført. Men den ærede Minister gik fra 
denne Tanke over til en anden, som jeg rigtignok 
maa sige for mig stod i en vis Modstrid med 
hans bestemte Udtalelse om, hvor velbegrundet 
enhver Afskedigelse havde været, der havde fundet 
Sted før hans Tid. Han gik nemlig ind paa at 
vise os, hvor heldigt det var, at Ansvaret forAfske- 
digelser for Fremtiden ikke alene hvilede paa Mi- 
nifteren, men at det ifølge Hærloven tillige gik 
over paa en Deel Officerer, nemlig de Foresatte, 
der skulde afgive Erklæring om, hvorvidt de 
vilde indstille en Mand til Afsked. Saa- 
ledes forstod jeg den ærede Minister. Der 
have vi nemlig det Spørgsmaal: Burde ikke 
Ministeren i sin Tid hos Vedkommende, Ca- 
pitain Becks Overordnede, og navnlig hos 
Oberst Moller 홢홢홢홢 jeg troer han hedder Knud 
Moller 홢홢홢홢 ved hvis Udtalelse Capitain Beck 
paa Ererceerpladsen fandt sig foranlediget til 
den omtalte Yttring, og hvis Crklcering ikke 
fremlyser igjennem Krigsretsacterne i denne 
Sag 홢홢 burde ikke Krigsministeren, siger jeg, 
i dette Tilfælde netop have henvendt sig til 
denne «Mand og afæfket ham hans Crklaering 
førend han tog den meget afgjørende Bestem- 
melse at afskedige Capitain Buk? Det fore- 
kommer mig, at den ærede Krigsminister, idet 
han har præciseret, hvor vigtigt det for Frem- 
tiden er for Afskedigelsernes Retfærdigheds 
Skyld, at de Overordnede blive hørte, netop 
her har givet et Moment til Belysning af 

denne Sag, nemlig at Ministeren ikke burde 
have taget dette Ansvar paa sig, førend han 
havde hørt, hvad Capitain Becks Foresatte, 
nemlig Oberst Møller, havde sagt i denne 
Sag. At dette er skeet, fremgaaer ikke af 
Actstykkerne (Afbrydelse af C. B. Nyholm), 
og det kan det ærede Medlem for Svendborg 
Amts 1ste Valgkreds vist heller ikke sige; nei 
tvertimod, det er den Oplysning, man mang- 
ler. Der er derfor Grund til at troe, at 
denne Omstændighed har havt en overordentlig 
væsentlig Indflydelse paa den Beslntning, 
hvortil Krigsministeren dengang kom. I  det 
Hele taget maa jeg for mit Vedkommende 
sige, at denne Sag, idet her Motivet til Af- 
skedigelsen er kommet frem 홢홢홢 hvad der ellers 
ikke er Tilfældet 홢홢홢 har faaet en ganske eien- 
dommelig Stilling, som gjør, at man her ved 
홢홢홢 hvad man ellers ikke kan 홢- at skue ind 
bag Forhænget seer, hvad der var Bevæggrund 
til Vedkommendes Afsked; men jeg kan, efter 
hvad der foreligger, paa ingen Maade give 
den ærede Minister Ret i, at denne Afskedi- 
gelse har været vel begrundet. Jeg maa sige, 
at ester, min Overbeviisning maae de Oplys- 
ninger, som ere komne frem, medføre, at denne 
Afskedigelse maa ansees for meget lidet be- 
grundet og for uretfærdig imod den Paagjæl- 
dende, og derfor forekommer det mig, at der 
skyldes ham en Opreisning, som jeg ikke kan 
sige tilkommer Andre, fordi de ikke ere i lig- 
nende Tilfælde. Den høitærede Minister be- 
raabte sig paa, at der var Mange, som vilde 
blive tilsidesatte, Mange, som vilde føle sig kræn- 
kede, naar dette Tilfælde alene blev draget frem; 
men jeg siger: Der er ikke mange Tilfælde 
af en Beskaffenhed som dette, der kan ikke 
være mange, thi Afskedigelsens Motiver fore- 
ligge ikke. Den høitagtede Minister vil nu, 
at Rigsdagen skal tage Initiativet, at den 
skal føle Barmhjertighed og gjøre Si t  
for at udjævne denne Sag, som fra For- 
tiden hviler med sin Skyld paa en mini- 
steriel Foranstaltning 홢홢홢 ikke paa Kongens 
Ret, som den høitærede Foresporger har sagt, 
thi her er ikke Tale om, hvad Kongen har 
gjort med Ret eller Uret, men om, hvad en 
Minister har indstillet til Kongen som Ret 
eller Uret, det er Hovedsagen. Spørgsmaalet 


