
I V  2den Behs as Kjotsstadeominunallovett 830 

Fattiggaard, oftest ligesaa fuldt, ja, jeg turde 
sige endnu mere, har Charakteren af en Over- 
eenskomst end det Fællesskab, om Reglerne for 
hvis Ophævelse der her er Tale. Med Hen- 
syn til de i Lovudkastets § 2 0  udtrykkeligt 
nævnte Gjenstande for Fællesskab maa jeg der- 
hos gjøre opmærksom paa, at Fællesskab med 
Hensyn til den vigtigste af disse Gjenstande, 
nemlig Thing- og Arresthuse, vistnok aldrig kan 
siges at støtte sig paa contractmæssig Over- 
eenskomsd Derimod har jeg ganske vist nogen 
Tvivl om, hvorvidt man med samme Bestemt- 
hed kan sige, at Fællesskab om Sygehuse, 
Tvangsarbeidsanstalter o. desl» hvis Tilveie- 
bringelse ikke ligesaa udtrykkeligt er paabudt i 
Lovgivningen, som Tilveiebringelsen af Things 
og Arresthuse, ikke i enkelte Tilfælde støtter. sig 
paa en ligefrem Overeenskomst; men jeg er 
forvisset om, at ligesaa vist som Amtsraadene 
ville respectere Overeenskomstey der ere ind- 
gaaede mellem Sognecoknmuney ligesaa vist vil 
Regjeringen respectere lignende egentlige Over- 
eensko1nster, indgaaede mellem By og Land. 
Naar man til yderligere Støtte for sin Paa- 
stand om det Utilstedelige i, administrativt at 
ophæve saadant Fællesskab, har anført den 
overvældende oeconomiske Betydning, som Op- 
hævelsen deraf kan have for en By, saa maa 
jeg gjentage, at i Forhold til Communernes 
Evne er den tvungne Ophævelse af et saadant 
Fællesskab mellem By og Land ikke mere ind- 
gribende for Byernes oeconotniske Status end 
den Ophævelse af Faellesskabet mellem Sogne- 
cotnmuney som er hjemlet ved Loven af 6te 
Juli 1867, ofte kan være for disse. Der kan 
meget godt tænkes det Tilfælde, at en forholds- 
viis kostbar Bygning er tilveiebragt for at fyl- 
destgjøre flere Landdistricters fælles Interesser, 
men ikke destomindre har man fundet sig i, at 
dette Fællesskab kan ophæves af Arntsraadeh 
ja, man er endog gaaet videre, idet man har 
fastsat som Meget, at Fællesskabet skal hæves, 
og at det kun kan vedblive som Undtagelse, 
naar alle de vedkommende Sognecommnner 
forlange det, medens Neglen i nærværende 
Tilfælde er den, at Fællesskabet vedbliver, og 
at det kun hæves, naar en af Parterne for- 
langer det. Det forekommer mig desuden, at 
netop i samme Forhold som den enkelte Fod홢 

tager i Fællesskabet har placeret Capitaler i 
Foretagendeh netop i samme Forhold er der 
ringe Sandsynlighed for, at han vil forlange 
Ophævelse as Fællesskabet. Det er dog al- 
deles klart, at selv om ærede Medlemmer skulde 
tvivle om, hvorvidt Regjeringen iøvrigt vil tage 
ikke alene de fornødne Hensigtsmæssighed-s- 
hensyn, men ogsaa saadanne Billighedshensym 
som kunne grændse til Retfærdighedshensyn, 
saa kan der dog ingen Tvivl være om, at in- 
gen Regjering kunde indlade sig paa at bryde 
et saadant Fællesskab, uden at der blev truffet 
nærmere Regler om Deeltagernes Mellem- 
vcerende ved Fællesskabets Ophævelse. Naar 
en By og et Landdistrict iFællesskab have til- 
veiebragt et forholdsviis kostbart Institut, « saa 
vil den ligefremme Følge af Fællesskabets Op- 
hævelse jo. være den, at der samtidigt der- 
med tages Bestemmelse om, hvorledes der 
skal forholdes med den hidtil fælles Formue, 
ved en saadan Opgjørelse mellem Participan- 
terne i Fællesskab« vil der jo nødvendigviis 
netop blive taget Hensyn til, hvilken af Par- 
terne der vedbliver at beholde Activet, og hvor- 
vidt dette er eller bliver et virkeligt Activ for 
denne, hvilket atter afhænger af, om han har 
Brug for det eller ikke. Men ligesom jeg saa- 
ledes ikke kan erkjende, at Fremdragelsen af de 
meget store Tilfælde yderligere støtter Udval- 
gets Modstand mod Lovudkastets Bestemmelse 
i § 20, saaledes maa jeg fremdeles henvise til, 
at der netop er en hsi Grad af Sandsynlig- 
hed for, at Lovgivnitigsmagten vil blive sat i 
Bevægelse ikke for de store, men for de smaa 
Tilfældes Skyld, dersom Udvalgets Ændrings- 
forslag vedtages. Jeg skal ganske i Forbigaa- 
ende nævne, at der i Z 20 ikke alene er Tale 
om Eiendotnsfællesskab og om Forhold, der 
tillige medføre et Eiendomsscellesskaly men at 
der i denne Paragraph overhovedet tales om 
Fællesskab mellem By og Land. Men, afseet 
derfra, og indrommet endogsaa, at man nær- 
mest eller vcesentligst har havt de Tilfælde for 
Me, hvor der foruden Fællesskab om en In-  
ftitution ogsaa er etEiendontsfællesskab tilstede, 
saa er det dog noksom bekjendt, at det Fælless- 
skab, som«saaledes er tilstede, meget hyppigt 
har et særdeles ringe Omfang i Henseende til 
Eiendomsforholdena Jeg sigter herved f. Er. 


