
2981 2den Vers. af Lovudk om Lonningsforlx ved Officeerskolen. 2982 

findes i Lovforslagets § 1, 1ste Stykke, om at 
der tilstaaes Chefen for Officeerskolen Fribolig, 
bortfalder; mit Ændringsforslag gaaer nemlig 
ud paa, at de to første Linier i § I  skulle 
f o r a n d r e s  til den omtalte Bestemmelse om 
et Bestillingstillæg. Naar mit Forslag ved- 
tages, tillægges der altsaa Chefen for Officeer- 
skolen et Bestillingstillæg af 400 Rd» men 
den Fribolig, som Folkethinget har villet til- 
lægge ham, faaer han ikke. Jeg skal endnu 
med Hensyn til denne Virkning af mit For- 
slag bemærke, at Hærens Lonningslov slet ikke 
taler om Fribolig; dette er efter min Mening 
en ucorrect Maade at betegne en Tjenestebolig 
paa. Hærens Lonningslov taler kun om Tje- 
nesteboliger, og den indeholder i § 27 den Be- 
stemmelse, at commanderende Generaler og 
Cmbedsmænd ved de niilitaire Underviisnings- 
anstalter m. fl. intet Afdrag skulle lide, naar 
der tildeles dem Tjenestebolig Naar der alt- 
saa tildeles en Embedsmand ved en militair 
Underviisningsanstalt en Tjenestebolig da skal 
han derfor intet Afdrag lide, men det er ikke 
det Samme som en Fribolig. Der er en stor 
Forskjel mellem en Tjenestebolig for hvilken 
man intet Afdrag lider, og en Fribolig, thi 
ved en Fribolig hefter der ingen Forpligtelser. 
En Fribolig gives som en Gave 홢홢 det ligger 
jo i Ordet, at det er en Gave, men, naar man 
tvinger en Mand til at flytte fra det Sted, 
hvor han boer, ind i en Tjenestebolig da er 
det ikke nogen Gave alene; det kan komme den 
Paagjældende meget utilpas, og det kan end- 
ogsaa være forbundet med pecnniairt Tab for 
ham, at han skal flytte ind i en Tjenestebolig 
Der foreligger saaledes i dette Øieblik det Til- 
fælde, at der er en Officeer, der skal flytte ind 
i en Tjenestebolig som ønsker for Guds Skyld 
at blive fri derfor, fordi han har sin egen 
Gaard at boe i. Tjenesteboligen er altsaa paa 
ingen Maade en blot og bar Gave. Der føl- 
ger desuden med Tjenesteboligen, at den Offi- 
ceer, som boer i den, er ganske overordentligt 
bunden. Naar Chefen for Officeerskolen boer 
paa Skolen i Tjenesteboligen, da maa han være 
tit Tjeneste fra Morgen til Aften og kan al- 
drig undslaae sig for at udføre Tjeneste, men 
maa staae, paa Pinde hele Tiden. Det er der- 
for, at han faaer en Tjenestebolig men det er 

ikke nogen Fribolig. Men om man nu end 
ikke vil tillægge denne Distinetion saamegen 
Betydning 홢 hvad jeg maaskee maa antage, 
da jeg seer, at der ere Medlemmer, der smile 
ad den, saa er det i alt Fald dog vist, at det 
omtalte Udtryk i dette Tilfælde er ucorrect. 
Det er et nyt Udtryk, som ikke findes-i Hæ- 
rens Lønningslov, og jeg kan ikke anbefale, at 
man, medens man iøvrigt stiller sig paa det 
Standpunkt, at man ikke paa noget Punkt vil 
fravigeLønningslovens Bestemmelser og iuær- 
værende Tilfælde endog gaaer saa vidt, at man 
begrundet sin Indvending mod det foreslaaede 
Vestillingstillæg paa Lønningsloven, saa selv 
indfører et saadant nyt Udtryk, som ikke findes 
i denne Lov. Lonningsloven er fuldkomment 
tilstrækkelig i det foreliggende Tilfælde med 
Hensyn til Spørgsmaalet om Tjenestebolig. 
Naar der indrettes en Tjenestebolig for Chefen 
for Officeerskolen, og han flytter ind i den, da 
lider han intet Afdrag derfor. Saaledes er 
Bestemmelsen i Lønningsloven, men der staaer 
Intet om, at han skal have Fribolig. Jeg 
skal endnu bemærke, at ,  hvis Lovforslaget 
blev til Lov, saaledes som det nu forelig- 
ger, vilde der tilkomme Chefen for Officeer- 
skolen Fribolig, uden at jeg virkelig veed, hvor 
jeg skulde give ham den, da en saadan Fribo- 
lig ikke existerer. Han vilde altsaa faae et 
Krav, som man ikke var istand til at opfylde. 
Den correcte Maade at ordne Forholdet med 
Hensyn til Boligen paa, vil være den, at der, 
naar først den Bygning, hvori Officeerskolen 
skal være, er bleven anviist, da i den, ikke for 
Individets, men for Tjenestens Skyld, indret- 
tes en Tjenestebolig for Ofsiceerskolens Chef. 
Det vil, naar den nævnte Bygning er anviist, 
paaligge Regjeringen at søge en særlig Bevil- 
ling til Jndretningen af en saadan Tjeneste- 
bolig, thi § 27 af Hærens Lønningslov siger: 
»Dog kan Antallet af de nu bestaaende Tjene- 
steboliger, for hvilke intet Afdrag erlægges, ikke 
forøges uden særlig Bevilling«. Man har nu 
vel ganske vist i det andet Thing meent at 
give en saadan særlig Bevilling ved Bestem- 
melsen her i Lovforslaget om, at Chefen ved 
Officeerskolen skal have Fribolig; men denne 
Bolig existerer, som sagt, ikke. Derimod troer 
jeg, at det er rigtigst, naar Boligen kan paa- 


