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saa er dette begrundet i, at disse Folk« hoved- 
sageligen ville blive benyttede ombord paa 
Skibene, og at man der ødelægger en Mængde 
Klædningsstykker, saa at det vil koste dem me- 
get at holde sig med Uniform eller med 
andre Klædningsstykker. 홢 Naar det i Mod- 
sætning dertil af det ærede Medlem blev frem- 
hævet, at Underofsicererne i Søetaten kun ville 
faae en ringe Erstatning for Overmundering 
saa er jeg fuldkomment enig med ham-deri. 
Men det er, formodentligt det høie Thing be- 
kjendt, at denne Godtgjørelse først var sat 
endnu meget lavere i Folkethinget, og at den 
der blev forhøiet efter Forslag af mig. Jeg har 
ikke kunnet drive eller troet at burde drive den 
høiere op, da det er bekjendt, at Underofsi- 
cererne i Soetaten hidtil have havt en mindre 
Lønning og faaet mindre til Overmundering 
end de nu ville faae, og man altsaa for Fast- 
sættelsen af et høiere Beløb kun kunde paa- 
beraabe sig Hensynedtil at tilveiebringe Lighed 
med Hærens Lønningslov. Men paa den an- 
den Side haaber jeg saa ogsaa, at man, naar der 
kommer til at foreligge Forslag til en Lov om 
Lønningerne tilsøes, vil tage Hensyn til, at 
Søetatens Underofficerer tillands ere lønnede 
lavere end Hærens Underofficerer. 홢홢홢 At der 
er nogle Underofficerer i Søetaten, nemlig den 
laveste Classe, som ville blive høiere lønnede 
end de nærmest tilsvarende Underofficerer i 
Hæren, er begrundet i særegne Forhold, saa- 
ledes som det ærede Medlem selv udtalte; de ville 
saaledes, om man vil, i deres yngre Alder 
have faaet en Godtgjorelse for det Mindre, 
som de ville faae, naar de komme høiere op. 
홢 Med Hensyn til Lovforslagets § 8, som 
indeholder Qvarteerbestemmelsey blev der ogsaa 
af det ærede Medlem fremhævet en Forskjel 

- imellem Hærens Underofficerer og Marinens 
Underofficerer. Det er ganske vist, som af ham 
anført, at Marinens ældre Underofficerer ville 
komme til at betale Mere i Qvarteergodtgjide 
relse end Hærens ældre Underofficerer. Dette 
ligger imidlertid deri, at man ifølge en gam- 
mek Vane ved Søetaten finder det naturligt, 
at en Mand betaler Godtgjxerelse i Forhold til 
Størrelsen af den Bolig, -som han faaer, og 
ikke iForhold til hans Stilling; naar han 
faaet: en Bolig, der er dobbelt saa stor som 

den, Andre betale 30 Lid. for, har man fun- 
det det rimeligt, at han for den dobbelte Bo- 
lig ogsaa betalte den dobbelte Hu,usleie. Hvor- 
ledes Forholdet i saa Henseende er ordnet for 
Hærens Vedkommende, kan jeg ikke bestemt 
sige; men det tør jeg dog nok sige, at der ikke 
foreligger Noget om, at den Underofficeer i 
Hæren, som betaler 48 Rd. i Godtgjorelse for 
Qvarteey faaer et forholdsviis saa meget bedre 
Qvarteerz som den, der betaler 30 Lid. i Godt- 
gjørelse. Man er derhos for Soetatens Ved- 
kommende gaaet ud fra, at den, der skal be- 
tale 60 Lid. for den dobbelte Bolig, ogsaa har 
Lov til at foretrække en enkelt-Bolig og derfor 
at betale 30 Rd. Der synes mig saaledes at 
være megen Rimelighed for, at man bliver 
staaende ved den: gamle Meget, hvorefter man 
fordrer Betaling i Forhold tilBoligens Stør- 
relse. Derimod er der i Slutningen af § 8 
optaget en Bestemmelse om, at, naar Under- 
officererne ere indcasernerede, skulle de betale 
for Boligen efter Marineministerens Bestem- 
melse, og det følger da af sig selv, at, hvis 
de blive indqvarterede i Easerner, vil man 
følge Bestemmelserne for Hæren med Hensyn 
til Godtgjørelsen for Qvarteen 홢- Hvad 
Søetatens Jntendanter angaaer, da er det Me- 
ningen, saavidt muligt, i alle Henseender at 
stille dem lige med Hærens Jntendanterz naar 
deri  Lovforslaget findes en enkelt Afvigelse 
derfra, da ligger det deri, at man paa Grund 
af det ringe Antal af Søetatens Jntendanter 
ikke har fundet det rigtigt, at de skulde kunne 
naae op til den- høieste Jntendantlonning for 
Hæren. 홢 De 2 pEts Afdrag for frit Huus, 
der er omtalt i Hærens Loszttningslovs § 27, 
er Noget, som hidtil næsten ikke har været 
kjendt iSøetaten, fordi der ikke i den har væ- 
ret indrommet frit Huus, idet de Vedkommende 
til alle Tider have betalt for det dem overladte 
Huus, om denne Godtgjørelse end har været 
ringe. Den eneste Undtagelse, som jeg kjender, 
finder Sted med Hensyn til Eommandanten i 
Nyboder, idet han har frit Huus, men han 
betaler ogsaa de omtalte 2 pEt., og det vil 
altsaa rimeligviis følge heraf, at ogsaa Embeds- 
mænd i Søetaten, som 홢muligt ifølge den her 
foreslaaede Lov vilde faae frit Huus, ville komme 
til at betale 2 »pCt. af deres Gage, saaledes 


