
2425 2den Vel» af Lovudk om Contoirholdevederlag t. sorssjelk Retsbetjenteitibedeu 2426 

anden Lov«, hjemler derimod ganske sikkert Re- 
gjeringen den Ret, at den, naar den har fore- 
lagt en Contoirholdslov til Revision, men efter- 
at denne Revision har fundet Sted i  begge 
Rigsdagens Afdelinger, ikke finder, at det Re- 
sultat, som Rigsdagen er kommen til, er rig- 
tigt, kan udscette at sorelægge Loven igjen til 
Revision, indtil 5 Aar ere forløbne. Forsaa- 
vidt det derhos virkeligt skulde kunne ansees 
for nødvendigt at have en Bestemmelse i Lo- 
ven, som udtaler, at denne, naar Revisionen 
af samme ikke er gaaet igjennem begge Rigs- 
dagens Afdelinger i en Samling, atter skal 
forelægges i næste Samling, saa troer jeg, 
at ogsaa det næstsidste Stykke af Lov- 
forslaget er nødvendigt, idet nemlig just deri 
en saadan Ordning fastslaaes, men jeg maa 
tilstaae, at jeg ikke indseer, hvorfor en saa- 
dan Bestemmelse skal staae i Loven. Den 
har ikke staaet i tidligere Contoirholdslove, 
og der er ikke, navnlig ikke med Hensyn til det 
Slags Love, givet noget Skin af Grund til at 
troe, at Regjeringen har en anden Opfattelse 
paa dette Punkt end Rigsdagem Derfor har 
jeg ogsaa, som sagt, i det andet Thing modsat 
mig Bestemmelsen i Lovforslagets næstsidste 
Stykke, idet jeg tillige har gjort opnicerksoiji 
paa, at det forekom mig, at hele Afsattelsen af 
Loven derved blev i en mærkværdig Gradtung; 
man maa ganske vist undersøge Forholdene 
nøie, ja, er næsten nødt til endog at have hørt 
Motiveringen af denne Bestemmelse, for at 
man skal kunne forstaae den. Jeg skal iøvrigt 
med denne Udtalelse henstilletilThinget, hvor- 
vidt det maatte finde det rigtigt, at den om- 
talte i det andet Thing indkomne Sætning 

i igjen udskydes. 

K r i e g e r ;  Ja, jeg vil kun sige endnu Eet 
i dette Øieblik, og det er, at den ærede Justits- 
minister neppe ganske har opfattet, hvorledes 
jeg fremhævede Umuligheden af, at Ordet 
Revision retteligt kan forstaaes paa det ene 
Sted i Lovforslaget 홢홢홢 der, hvor der er skeet 
Forandring i dette 홢홢홢, naar man ikke først 
veed, at Meningen er, at Ordet Revision skal 
tages i en forskjellig Betydning i den tredie- 
sidste og den næstsidste Sætning, hvad der dog 
er aldeles unaturligt. Jeg fremhævede netop 

det, som den ærede Minister gjentog, at, naar 
der i den trediesidste Sætning staaer ,,de For- 
andringer, som Revisionen maatte medføre«, 
da kan der derved kun forstaaes, den af hele 
Lovgivningsmagten gjennemforte Revision, og 
at dette er den eneste sande Revision. Men 
naar der længere hen tales om Revision, da 
skal derved jo ikke forstaaes den afLovgivnings- 
magten gjennemforte Revision, men den paa 
de ka- af Veien staaende Revision, nemlig den 
i Thingene gjennemførte. Hvad man nu end 
mener om, hvorvidt Sagen, naar Revisionen 
ikke er tilendebragt fra Rigsdagens Side, atter 
skal forelægges i den næste Samling, saa fore- 
kommer det mig dog utvivlsomt, at en saadan 
Tvetydighed, en saadan besynderlig Sprog- 
brug, som den af mig paaviste, ikke kan blive 
staaende. 

Da ikke Flere ønskede at udtale sig, sluttedes 
Forhandlingen, og S a g e n s  O v e r g a n g  t i l  
2den B e h a n d l i n g  sattes under Afftem- 
ning og 
vedtoges eenstemmig med 52 Summer. 

Man gik derefter til den følgende Sag paa 
Dagsordenen, som var: Fø r s t e  Behand-  
ling af »Fors lag  t i l  Lov om F o r a n -  
dring af de for  Embedet  som Virke-  
dommer og S k r i v e r  i Muckadell samt 
B r a h e t r o l l e b o r g  ogHols tenhuusBi rss  
ker og for  Embedet  som Byfoged,  
B y -  og Raads tuesk r ive r  i Faaborg  
samt H e r r e d s f o g e d  og S k r i v e r  i S a l -  
l ing H e r r e d  fas t sa t t e  Veder lag  for 
C o n t o i r u d g i f t e r  m.m.« 

tLovforslaget findes i Tillæg A» Sp. 2617홢홢 
18, 3die Behandling i Folkethinget i dets Ti- 
dende, Sp. 4010 ff.) 

K r i e g e r :  Ja, Thinget vil see, at vi nød- 
vendigviis maae have det under den forrige 
Sag berørte Spørgsmaal til Forhandling; thi 
det kommer stadigt igjen; her have vi det nu 
atter. 

Da ikke Flere ønskede at yttre sig, sattes 
S a g e n s  Ove rgang  til  2den Behand-  
ling under Afstemning og 
vedtoges eenstemmig med 51 Stemmen 


