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dens den høitærede Minister anseer det for ret- 
test, at den fyldestgjøres gjennem to. 

K r i e g e r :  Jeg troer ikke, at Spørgs- 
maalet kan stilles saaledes, som detærede Med- 
lem, der nu fatte sig (Jessen) stillede det, blot 
som et Spørgsmaal om Byggeforetagendernes 
Tal. Jeg troer, at det netop er noget me- 
get Væsenligt, at de Sindssygeanstalten som 
vi have, faae et- saadant Omfang, en saadan 
Characteer og Indretning, at de saameget som 
muligt fyldestgjdre de Fordringer, der kunne 
gjøres, og derved er det noget meget Væsen- 
ligt, at den samme Forstander 홢홢홢홢 jeg troer, at 
vi «bør paaskjønne, at vi have dygtige Forstan- 
dere, hvad vi have ved vore to store Sinds- 
sygeanstalter 홢홢홢 under sin umiddelbare Vare- 
tcegt har begge de to Asdelingerien saadan An- 
stalt, baade de saakaldte Hetdkedetige og de 
Uhelbredelige. Adskillelsen mellem disse er jo 
ikke ubetinget og absolut, tvertimod, og det er 
altsaa af stor Vigtighed, at Bestyrelsen af faa- 
dcitine Stiftelser har frie Hænder og fri Raa- 
dighed. Det kommer derfor ikke an paa Bygges 
foretagendernes Antal, men paa den Maade, 
hvorpaa de enkelte Anstalter indrettes og bringes 
til den meest hensigtsmæssige Anvendelse. Jeg 
troer, at denne Sag er saa vel forberedt, at 
det maatte ansees for meget betænkeligt at skyde 
den tilside for saadanne henkastede Tanker som 
den om at formindske Vyggeforetagendernes 
Antal. 

J e s s e n :  Jeg har dog ikke blot villet 
»henkaste« denne Tanke. Jeg troer at have 
tilstrækkelig begrundet den, og jeg har heller 
ikke hnrtNoget anføre imod dens Rigtighed. 

Da ikke Flere begjærede Ordet, sluttedes 
Forhandlingen, og man gik til Afstemning over 
S a g e n s  Overgang  t i l  2den B e h a n d -  
l ing ,  der 홢 
ved toges  eenstemmigt med 42 Stemmer. 

Man gik derrfter til den sidste Sag paa 
Dagsordenen, som var: · 

Anden B e h a n d l i n g  af:  »Fors lag  
t i l  Lov om visse D o m m e s  I n d f l y -  
delse paa  Æ r e r e t t e n  og om Æ r e s -  
opre i sn ing .«  

(1ste Behandling findes i Tidenden Sp. 
1332 ff., det i Laadsthiccget nedsatte Udvalgs 
Betænkning i Tillceg B. Sp. 515 ff.) 

Der var ikke stillet andre Ændringsforflag 
end de fra Udvalget fremkomne, hvilke findes 
i Betcenkningen 

F o r m a n d e n :  Naar der i Udvalgets For- 
slag under Nr. 1 et. staaer: »1ste Stykke ud- 
gaaer«, da vil det sees, at dette er eensbety- 
dende med, hvad der undertiden kaldes »første 
Pntiktnm«. Udvalgets Ændringsforslag under 
Nr. 2 vil være afgjort ved Afstemningen over 
dets LEndriUgsforslag under Nr. l. Dets ZEn- 
dringsforslag under Nr .1  og Nr. 3 bestaae 
hvert for sig af to Dele, og der vil saaledes 
blive foretaget deeltAfstemning over disse. Jeg 
skal endelig bemærke, at der er stillet Ændrings- 
forslag om Lovforslagets Titel, hvilket vil komme 
sidst ut Afstemning. 

O r d f o r e r e t t  (Brock): Udvalget troer for 
Øieblikket at kunne henholde sig til den af det 
afgivne Betænkning. Det« vil sees, at der i 
samme indeholdes en Motiveringkaf hvert af 
de stillede Ændringsforslag, og jeg skal derfor 
afvente, om der maatte blive givet mig Anled- 
ning til yderligere Udtalelsen 

J u s t i t s m i n i s t e r e n :  Jeg kan tiltrcede 
samtlige de Ændringsforslag, som Udvalget har 
stillet. Jeg antager, at Meningen med Beteg- 
nelserne g. og b. i Assndringssorslaget under 
Nr. 3 om en ny Paragraph kun er, at ZEn- 
dringsforslaget skal betragtes som to Ændrings- 
forslag, og at: disse Betegnelser derimod ikke 
skulle optages i selve Lovforslaget. (Ord -  
fø r e r en :  Fat) 

F o r m a n d e n :  Jeg troer, at jeg allerede 
før gjorde opmærksom paa, at disse Betegnel- 
ser ville blive betragtede som et Forlangende 
om deelt Afstemning over eet Ændringsforslag. 

Da ikke Flere begjærede Ordet, sluttedes 
Forhandlingen, og man gik til Afstemning, 
hvorved: 


