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at komme ind under Tilsytien og, forsaavidt· 
det i den foreslaaede Lov med Tvang foreskri- 
ves, at de skulle ind under Tilsynet, da vil 
der opstaae de allerstørste Vanskeligheder. Hvor-3 
ledes kan man nemlig vente, at Menigheder, 
der ere dannede as Udtrcedeude og som vælge 
deres egne Præster, fordi de ikke ere tilfredse 
med de af Kongen udncevnte Præster, skulle 
underkaste sig Veilediiiug og Tilsyn af de af 
Kongen udnæonteProvster og Biskopper? Dette 
er atter aldeles umuligt; det vil give Anled- 
ning til den bittrefte Strid og Synd, selv om 
der ikke manglede alle Former og Forskrifter 
for dette Tilsyrn Hvorledes skulle dets Visi- 
tatseis være ordnede? Hvilken Ret skulle Prov- 
sterne og Viskopperne have med Hensyn til 
slige Visitatfer, hvorledes skulle de anmelde dem, 
og kunne de forlange, at det og det skal skee 
i Henhold til Vifitaifen? Jeg skal nævne 
endnu et Forhold til, som Lovforslaget aldeles 
ikke omta ler  det er Forholdet til det almin- 
delige Skolevæseu. Disse Menigheder skulle 
jo ikke staae udenfor Folkekirken; de skulle være 
Led af den, og deres Børn ere altsaa ikke fee- 
teriske Børn, der kunne holdes udenfor de al- 
mindelige Altnueskolerz men de skulle være der, 
ko stssstp naae i de almindeligeSogneskoley og L- kxsssvsv O 
Forceldrene skulle, medens de melde sig ud afs 
Sognenienighedety fordi de ikke ville have med 
dens Præst at gjøre, dog sende deres Børn til 
Skolen, endog under Muld, og denne Skole 
skal inspiceres af den Præst, som de ikke ville 
have med at gjøre. 

Nei, den hele Lov kan maaskee have liden 
praktisk Betydning i Øieblikket, men den rokker 
홢ss vel ikke ved Grundpillertie for den christe- 
lige Lære, men 홢홢 ved Grundpillerue for den 
Ordning af Kirkelived som nu er fastsat her i 
Danmark. Denne Ordning kan have mange 
Skrøbeligheder, men man skal ikke vedtage en 
Række af saadanne Bestemmelser som de her 
foreslaaede, naar man tænker paa at underkaste 
den fremtidige almindelige Ordning en alvorlig 
og alsidig Drøftelse. Saa skal man afholde sig 
fra at træffe saadanne Foranstaltninger. Dette 
Lovforflag er i mine Tanker, som jeg tidligere 
har sagt, et haltende Lovforslag Det har vel 
en vis Berettigelse, forsaavidt det er rettet paa 
et enkelt Tilfælde 홢홢ss men skal det hjælpe der, 

maa det have en ganske anden Form og Ind- 
hold, indskrcerikes til noget ganske Andet, -- men 
det vil paa den anden Side tillige raade Bod 
paa noget Almindeligt. Dette Almindelige 
hjælper det nn ikke praktisk paa, men det op- 
stiller saadanne Theorier, hvis praktiske Følger 
ikke ville kunne udeblive længe. 

Der var en Beniærkning, som jeg før 
vilde gjort, idet jeg talte om den fore- 
slaaede Lovs forstyrrende Indvirkning paa 
Nienighedsliveh men som jeg da glemte. 
Jeg sagde før, at det ikke kunde være 
Andet, end at de lldtraadte 홢- baade Menig- 
hedsleinmertte og Præsterne 홢홢 maatte søge at 
gjøre Proselyter for deres Menigheder. Men 
hvilket Vaaben lægger man da ikke i deres 
Haand, naar den Een, der er traadt ud og 
har sluttet sig til Frimenighedetn kan sige til 
fin Nabo: »Herregud, hvorfor vil Du blive 
i Sognemeliigheden og holde Dig til dens Præst? 
Hvorfor vil Du være saa umyndig at lade Dig 
give en Præst, naar vi Andre ere saa inyndige, 
at vi selv tage os en Præst» Allerede dette 
Argument vil gjøre allerstørste Indtryk. Man 
vil, naar Frihedens Fane først er reist, ikke 
synes at være mindre fri og mindre mægtig 
end de Andre. 

Lovforslaget skriver sig fra et enkelt Til- 
fælde, i hvilket der skete et Niisgrebz det fandt 
derfor fra Først af en lnttkett Modstand hos 
den forrige Minister, idet han følte, hvor usik- 
kert han stod, fordi dette Misgreb tyngede paa 
hans Ansvar; han ønskede at komme udover 
hiint Tilfælde; men han troede ikke at kunne 
gjennemføre en Ordning af dette enkelte Til- 
fcelde ad den rigtige Vei. Lovforslaget er der- 
næst blevet understøttet afAlle dem, der, skjøndt 
det aldeles ikke praktisk vil komme til at angaae 
dem, dog fympathiferede med, hvad der er skeet 
paa et enkelt Sted og med den enkelte Mand, 
som de ansaae for derved at have lidt Uret. 
Lovforslaget er endvidere støttet af Alle dem, 
for hvem det blotte Ord »Frihed« er et ma- 
gifk Ord, uden at de betænke, at Frihed uden 
Lov er et Intet, er et aldeles tomt og vilkaar- 
ligt Sche1na, som ikke har nogen Ret til at 
være. Jeg troer ikke, at der paa Grundlag af 
Lovsorslageh som det nu foreligger, navnlig 
efter det Stadium, hvorpaa det nu besindet: 


